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ZARATH OU LES ARCANES DU SOPHISTE

(APUL.,APOL. 24,10)

EMMANUEL PLANTADE

Résumé

Accusé de magie, Apulée se défend en mentionnardrnteafricain du village ou vit I'un de
ses accusateurs, Sicinius A£milianus. L'article cemra par une syntheése de ce qu’on peut
savoir du mot (graphie, étymologie, statut gramcadtiet du lieu gu'il désigne. Il montre,
ensuite, comment I'énonciation du toponyme pamidpune contre-attaque qui vise a annuler
I'accusation de barbarie que subit I'accusé. L'arngl mot est généralement analysé comme
un trait d’ironie, mais il recouvre, en plus, urujeomplexe sur la prononciation de
'accusateur dont l'accent punique est présenté,dgaision, comme une prétention a la
maitrise du grec attique. Ce jeu implique de feéférence a des auteurs remis a la mode au
11°™ siécle (Plaute, Catulle). Enfin, ce jeu subtil Buprononciation de Sicinius Amilianus
est mis en perspective dans une réflexion surrtitie culturelle du sophiste, lequel rejette
clairement le punique, fétichise le latin et disgiensoigneusement sa langue maternelle
vernaculaire, le libyque.

Abstract

Facing charges of witchery, Apuleius defends hifisementioning the name of the African
village where one of his accusers, Sicinius Aemilg lives. The article begins with a
summary of what should be known about the wordliispeetymology, grammatical status)
as well as the place it refers to. It goes on tovslihow the utterance of the name is, in fact,
used as a counterattack that aims to invalidate ¢harge of barbarism that faces the
accused. The word, which is generally analyzed stsake of irony, covers though a complex
game on the pronunciation of the accuser whosedParigent is presented derisively, rather,
as a claim to the mastery of Attic Greek. This lsugame involves making reference to
authors brought back into fashion in the secondwgn(Plautus, Catullus). In the end, the
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paper attempts to put into perspective this gaméherpronunciation of Sicinius Aemilianus
in a reflection on the cultural identity of the $ugt, who clearly rejects the Punic, fetishizes
Latin and carefully conceals his vernacular nati@eguage, the Libyan.

En 158-159, la ville cotiere de Sabratha, en Tripoie, a vu juger un
proces en magie, dont témoigne le discdns se de magigou Apologig écrit
par Apulée. Fait remarquable: dans cette affameclisé n’est autre que I'avocat
de la défense. Selon son adversaire principal, im#, il aurait capté I'amour
de Pudentilla, son épouse richissime, gace a dmimpes de magie érotique
Dans la premiéere partie du discours, Apulée, qgiue a la fois sa réputation
d’orateur et sa vie, recourt a une confrontationsde éthos a celui de son
accusateur officieux Sicinius Amilianugppl. 23-24) : c’est la que surgit,
comme un trait rhétorique fatal, un toponyme balzari est le nom d’'un bourg
rural de la cbte de Tripolitaine. Dans le présemtd, je voudrais étudier les
enjeux rhétoriques et identitaires auxquels a pwager son insertion dans le
discours.

1. Le mot barbare

Apulée, Apol. 24,10 :Cur ergo illa protuli ? ut mihi tu, miliane, minus
posthac suscenseas, potiusque ut ueniam inpestiggr neglegentiam forte
non elegi illud tuum Atticurdarat(h), ut in eo nascerer.

« Pourquoi donc ai-je exposé tout cela? C'est pme, désormais, toi,
AEmilianus, me poursuives moins de ta vindicteaetcontraire, m'accordes
ton pardon, si — sans doute par négligence — jepa's élu ton illustre cité
attique deZarat(h) pour y naitre. »

La graphie exacte du toponyme est un probleb@e Nouveau Gaffiot
indique les deux graphies possibles, Zarat ou EataOxford Latin Dictionary
ne connait pas ce mot. Butler/Owen et Vallette impnt Zarath graphie de la
majorité des manuscrits. Plus récemment, Huninkt slutét ['édition
canoniquede Helm et choistarat qui est la graphie des deux plus anciens

b VALLETTE 1971, p. XXII-Ill ; HARRISON 2000, p. 41 : « Prosecutions for malevolent magic
general were clearly common enough in Roman lawreninally at least carried the death
penalty, and the allegations about love-philtresadyy made against Apuleius brought the
case within the scope of Sulldesx Cornelia de sicariis et venefigisf. Justiniarinst 4. 18.
5). »

Ma gratitude va a BbJIMA PLANTADE qui m’a soutenu au cours de cette recherche sur la
prononciation d’Apulée, en me poussant a clarifiess hypothéses et en me faisant partager
sa connaissance des langues amazighes.
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manuscrits, Fl@aurentianus68, 2) etp (Laurentianus29, 2). Pour justifier leur
choix, Butler/Owen et Vallette se réferent a laphpia de I'adjectif dénominatif
dérivant du toponyme, lequel est justement employéeu auparavant dans le
discours d’Apulée (23, Barathensen. L'adjectif semble clairement soutenir la
graphie Zarath. Etrangement, Hunink ne discutecpagrgument. Pour aller dans
son sens, on pourrait néanmoins ajouter qu’Apu&aitsalors la seule source
latine a transmettre ce toponyme, relativementuieét] en Afrique du Nord
antique, avec un -thMais on doit aussi prendre en compte le fait Bt@émée
(Geogr. 4, 2, 32) évoque une cité de Maurétanie césazignm se rattache a la
méme famille toponymique, en rapportant d’ailledesix graphies concurrentes,
dont la seconde traduit une emphase sur la condorate : Zapada (j Zapatda).

La question n'est donc pas facile a trancher, tareist pas exclu qu’Apulée
déforme a dessein la prononciation usuelle dellalsyfinale.

Le toponyme Zarat(h) désigne un bourg des environs d'E&a, en
Tripolitaine’. On ne sait rien de spécifique sur ce lieu, maismiépris réel
qu'Apulée affiche & son égard ne permet pas d'dérén la pauvrefé Au
contraire, les données archéologiques révelentrégen agricole notoirement
prospére dés le Haut EmpireCette région a subi une forte empreinte punique,
maisZarat(h) est indubitablement un nom libyque (berbére aeifunéme si les
éditeurs duPro se de magiame semblent guére s’en soucier. A partir des formes
attestées dans la toponymie antique et du lexigee dialectes amazighes
(berberes) modernes, C. Murcia reconstruit le ligydzarat, qui peut signifier
«les figues » ou «la figueraie » et correspond nant tazart en amazigh
moderné. Il s'agit d’un nom de lieu bien attesté dans [fiité et toujours

VALLETTE 1971ad. app ; BUTLER/OWEN 1914, p. 67 : &¢ give Zarat but the adjective in
c. 23 is Zarathensis, which suggests that Zardtieisorrect spelling here. »

4 Voir PELLEGRIN 1949, p. 73 et MIRCIA 2010, 1, p. 468.

Le Nouveau Gaffioplace le bourg en Maurétanie césarienne, peutp@ireonfusion avec la
Zapaba que PtoléméeGeogr 4, 2, 32) situe dans cette régi@uontra BUTLER/OWEN 1914,
p. 63 : « It can have nothing to do with the Maangin Zaratha mentioned by Ptolemaeus. »

MORESCHINI1990, p. 120, n. 3 : « Zarath dovrebbe esser@jdicgre dal disprezzo con cui
ne parla Apuleio, un misero villagio presso Oe&xtrapolation qui semble venir de
BUTLER/OWEN 1914, p. 63 : « The site is unknown. From the eoyt with which Apuleius
speaks of it, it is presumably a small village n@&a. » Méme idée chéiuNINK 1997, 2,
p. 80 et ARRISON 2000, p. 62, n. 63.

Synthése sur la région d’Ea a I'époque romaims daaTTINGLY 1995, p. 201-205.

PELLEGRIN (1949, p. 73) considére cette origine libyque carsuffisamment fondée, alors
gu’il est ailleurs prompt a voir des origines l@imes dans la toponymie de Tunisie ou
d’Algérie, notamment a propos de I'étymologie dpdoyme Madaure (1949, p. 120),
rattachée a une racine « aramaéenne » contre voaigemblance. Voir plus récemment
MURcIA 2010, 1, p. 438-439Contra HARRISON (2000, p.62) qui évoque «un nom
évidemment punique », sans d'ailleurs justifieteassertion.

®  MURCIA 2010, 1, p. 438-439.
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présent dans le Maghreb moderne, d’autant plushieégu’a I'époque d’Apulée,
le bourg se trouve sur un territoire ou le latimglante progressivement face au
punique et & 'amazigh (toujours important en rilreral), transition qui ne sera
achevée qu'au siécle suivaht

A priori, 'emploi de ce mot barbare, dans le discours dlég, ne peut étre
considéré comme un barbarisme ni de la part datéar lui-méme ni de celle du
locuteur cité (Sicinius Z£milianus). En effet, il slagit pas d’une faute portant sur
un mot qui compromette latinitas de I'énonceé, selon la définition grammaticale
généralement admise a I'épodu€uelques décennies avant le disc@nsse de
magig Quintilien ©.I. 1, 5, 8) reconnait qu’il y a barbarisme « ethnigugentg,
lorsqu’on fait un emprunt lexical sauvage a uneeal#ngue que le latinsi quis
Afrum uel Hispanum Latinae orationi nomen insefatsi on introduit un nom
africain ou hispanique dans le discours latiif.»)ais, d’aprés les exemples qu'il
donne — parmi lesquels on ne trouve aucun afrinzelis- la catégorie ne saurait
s'appliguer aux noms propres (anthroponymes, th@esy toponymes), qui
conservent leur irréductible étrangeté a travegsnpire. Il reste, bien entendu,
que le motZarat(h) charrie avec lui une étrangeté évidente, qui en ua
magnifique support de trait rhétorique.

2. Le contexte rhétorique: aventurier barbare vs. pysan minable

Apulée use du toponyme libyque dans le cadre diactigue rhétorique qui
a pour objet de contrer une attaque de I'accusatgamt son éthdd

19 Voir MURcIA 2010, vol. 3, carte linguistique n°3 ekBLEY 2012, p. 14.

" Sur la notion, voir BLTZ 1981, p. 137-143, A2011, p. 157-158. Dans la tradition latine, la
notion apparait avec Rhétorique a Hérenniug, 17).

12 Voir encore un autre passage deINJILEEN, IO 11, 3, 30-31 :neque rusticitas neque

peregrinitas resonetl’exclusion de laperegrinitas(qualité de ce qui est étranger) et de la
rusticitas (qualité de ce qui n’est pas urbain) dans le discadle I'orateur est déja présente
chez GCeRON (de orat.3, 44nihil sonare aut olere peregrinum hanc sequamuguaesolum
rusticam asperitatem sed etiam pergrinam insolentfagere discamyisCf. BiviLLE 2010,

p. 583.

MURCIA 2011, p. 123 a trouvé un exemple de barbarismeicetd africain dans un texte
grammatical bien postérieur SPAUGUSTIN, GLK 5, 496, 10barbarum autem, si alicuius
gentis uerbum est non receptum, ut si quis dicdatimo sermonedellaspro carice, quod
utigue punicum esDe maniére assez typique, l'auteur du manuel gratical identifie ce
mot comme punique, alors qu'il est aisément atédither au libyque grace au témoignage des
langues amazighes modernes, comme le montre MWoia.aussi la vaste recherche sur le
lexique africain passé en latin menée panws 2007, p. 522-564.

13

14 HARRISON 2000, p. 62 : « Apuleius’ praise of tpatria and associated self-praise is not self-

generated but a reply to the allegations of theguuotion. »
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Grace a la contre-argumentation d’Apulée, il egdilide de reconstruire en
négatif I'’éthos que ses accusateurs ont tentéi dmposer>.

D’aprés eux, il serait pauvrdpol. 23, 1), ce qui ferait de lui, selon un topos
bien connu, un chasseur de patrimdin€&t, surtout, il viendrait d’une région
reculée de I'empire Apol. 24, 1) ou la pratigue de la magie barbare serait
nécessairement monnaie courante. Pour fonder caef, dfaccusation peut
s’autoriser d’'un discours prononcé par Apulée aadusé se déclarait lui-méme
« demi-Numide et demi-Gétule ». Il est probable djaecusation a di alors
malicieusement tirer partie de ce document en oenéint de surcroit le nom de
la cité d’origine de I'accusé. En effet, le bénéfde ce trait devait étre double ; il
assignait Apulée & son origine bardamt il renforcait le grief d’amoralité par le
motif de la « mixité » (au sens du latithun), concue comme une véritable
« batardise », autre topos bien connu. La défenmsiste, avant toute chose, a
éliminer le toponyme qui enchainait 'accusé a swigine barbare, en lui
substituant un syntagme inoffens#fpfol. 24, 1patria med'?, auquel succéde plus
loin un autre substitut nettement mélioratp6l. 24, 7 splendidissima colon)a
Ensuite, I'orateur essaie de présenter le propumniestable, qu’on lui impute
comme une simple indication géographigéedl. 24, 1De patria mea uero,
guod eam sitam Numidiae et Gaetuliae in ipso comfimeis scriptis ostendi scis
« Mais, au sujet de ma patrie, tu sais que mesr@sagrrits indiquent qu’elle est
limitrophe de la Numidie et de la Gétulie »). Evitleent, cette tactique est
fondée sur la vraisemblance, car la cité qu’Apuiéeveut pas nommer se situe
bien aux confins de la Numidie, mais le fait gé&grouve, immédiatement apres,
le besoin de se référer a un précédent historitjustre @Apol. 24, 3-4) pour
annuler I'accusation de « batardise » semble bidiguer qu’il ne se fait guéere

* RAck 1991, p. 17.

16 HUNINK (1997, 2, p. 79) fait remarquer & raison que fataéion de ce grief de pauvreté est

loin d’étre compléte : « Still, Apuleius does noegent himself simply as a man of means (as
judge Maximus probably was) : in 23, 2-3 he vagystynts to his great expenses due to
travel and study and to financial support of oth&s we are left with a rather confusing
impression : Apuleius is, in a way, both poor aicth.rOn the whole, he presents himself as a
man who does not come from a poor family, but |eaak details concerning his finances
largely unclear. »

7 Fait noté dans IRKELPEARL 2009, p. 26 : « In thé\pology Apuleius tends to characterise

Pudens and Aemilianus é&sirbari (10; 44 ; 66 ; 87 ; 91), but, a fact less notégythave
done the same to him. »

8 Dans un autre contexte, Apulée emploie encore formmulation vague qui a pour but

d’opérer un rattachement forcé de Madauros, citécdafins numides, a I'orbite culturelle de
Carthage Flor. 18, 15Ita mihi patria in concilio Africae, id est uestroEn effet, ma patrie a
aussi sa place au concile d’Afrique, c’est-a-dineofte concile [a vous, gens de Carthage] ».
FINKELPEARL (2009, p. 24) analyse aussi ce passage comme ems@rn argumentative
destinée a montrer le lien entre Carthage et Mad&ontra NicoLini (2011, p. 33, n. 63)
qui lit un passage qui suiElpr. 18, 36) comme une allusion directe a « I'idergiténique et
culturelle d’Apulée ».
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d’illusion sur lefficacité de cette manceuvre. thuf donc penser, malgré
Harrisort®, que le document invoqué par les accusateurs lieaittrait & I'origine
ethnique de I'accusé, non a la situation géograhae cette colonie mystérieuse
qu'Apulée n'appelle jamais par son ndmDailleurs, il ne se contente pas de
rappeler l'ascendance mi-perse mi-méde de CyrusciBa, il va jusqu’a
s’autoriser du modeéle d’Anacharsis, le fameux Seyhilosophe (24, 6), ce qui
n'aurait pas de pertinence si la question de linegethnique n’était pas en jeu. Il
claironne aussi son patriotisme numidedgl. 24, 7-8), ce qui laisse soupgonner
gue son origine gétule a quelque chose de tresreasbant dans le contexte du
proces.

En effet, deux siécles auparavant, Salluktg. 80) pouvait caractériser les
Gétules de I'époque de Marius comme un peuplecuédre et inculte, ignorant
de la gloire romaine »génus ferum incultumque...ignarum nominis Ro)AAnNi
Pour un Romain lettré de I'époque antonine, comnmudius Maximu¥, le
proconsul présidant le tribunal, cet ethnonyme éedq roi larbas, un personnage
qui n'est pas absolument négatif dans le chantd\ Enéide mais qui présente,
pour la cause de I'accusé, le défaut rédhibitoiéerel redouté par la femme qu'il
convoite, a savoir la reine Didon :

Quid moror ? An mea Pygmalion dum moenia frater
destruat, aut captam ducat Gaetulus larbageh 4, 325-326)

« Que m'attarderai-je ? Jusqu’'a ce que Pygmalicon fnére, mes murs /
détruise, ou que, captive, memmene le Gétule tapba (trad. Klossowski).

Il est vraisemblable que l'association d’Apuléeraam des Gétules faisait
partie de la tactique de I'accusation, parce quigsdevaient pas priori, avoir
bonne presse auprés d'un proconsul d'Afrique, l@srdés romaines ayant été

19 HARRISON 2000, p. 4-5: « Apuleius’ own characterization hifself asseminumidam et

semigaetulum(Apol. 24) seems to refer to the geographical positibMadauros on the
border of Numidia and Gaetulia rather than to ki @thnic identity » ; point de vue repris
dansLEE 2005, p. 4.Contra CEBE 1989, p. 820 ; MTTINGLY 1995, p. 29 ; 3AAC 2004,
p. 145, et, plus clairement encore]NKELPEARL 2009, p.27, qui montre déja que
'enchainement des arguments dans ce passagearséapas la thése deARRISON.

2 Le nom de sa cité natale n’est connu quindimaetet (APUL. Met. 11, 27 ; AJG. Ep. 102,
32; Ciu. 8, 14, 2). Pour un apercu plus complet des ssuatgiques sur ce sujet, voir
VALLETTE 1971, pVvI-vil et HARRISON 2000, p. 1, n. 3.

2L Pour RUL (1984, p. 200), l'idée d'uenus ignarum nominis Roma@st assez exagérée,

compte tenu de I'ancienneté de la présence ronmin&frique. Je pense, cependant, qu'elle
est intéressante parce que révélatrice de I'apmation rhétorique que peut se permettre un
historien romain a propos de populations réputéesaaes.

22 D’aprés HRRISON (2000, p. 45-46), tout porte a croire que le Maxndu procés est bien

Claudius Maximus, consul en 142 et précepteuristoite Marc-Auréle.
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confrontées & des révoltes de leur part au coursremier siécle de notre &fe
Enfin, pour Hunink, il est méme clair qu'on pouvaisément leur imputer la
pratigue de la magie, en raison de leur éloignenued centres urbains
romanisé&’.

Donc, selon ses accusateurs, Apulée devait étevemturier barbare, sans
feu ni lieu, prét a tout pour arriver et accapates patrimoines, spécialement a
'usage de la magie dont les Gétules étaient natessent de grands amateurs,
en tant que barbares farouchies

Pour sa part, Apulée a cherché a retourner lets tcai'on lui destinait
contre l'accusation. Sa principale victime est 18is A£milianus, qu’il cherche a
présenter comme un paysan minable, donc aigriideall est possible qu’'a ce
stade I'orateur fasse allusion a la réputationgil&@ir envieuse des gens d’'Oea, en
rivalité permanente avec la cité voisine de Lepdagna®. Toujours est-il que,
dans la grande tradition de I'hnumour polémique de2@n, 'orateur africain a
tenté de brosser de lui un portrait a la fois camigt inquiétant, qui discrédite
fondamentalement sa parglell le caractérise comme le propriétaire de terres
insignifiantes (23, &gellum Zarathensemlabourant seul, sans esclaves, a l'aide
d’un petit ane (23, &olus uno asello...exarabad.'éthos ainsi construit inclut
trois aspects cohérents : la pauvreté (impliguactbidité), la rusticité (soulignée
par l'association avec I'ane), ainsi que la baddadjectif toponymique). La
cupidité est bien le trait principal, puisqu’il agitéré et amplifié Apol. 23, 7)
quand Apulée, faisant une fois de plus usage delltare littéraire, compare son
adversaire au Charon cupide de VirgikEr( 6, 298-304F. Comme le note

% Les habitants de Lepcis Magna ont d'ailleurs é&rigg monument commémorant la victoire

romaine prouincia bello geatulico liberajaa l'issue de la révolte de 3-6 impliquant des
Gétules nommég€inithi (MATTINGLY 1995, p. 89). BSANGES(1998, p. 306@vec TACITE,
Ann 4, 24, 3 et 26, 4) mentionne leur role dans \@Ité de Tacfarinas, dans les années 17-
24,

HUNINK 1997, 2, p. 82 : « Prejudices against provindiais remote inland regions, who are
operating in secret, are likely to have raised ®imps of magic ». Cet auteur renvoie i@
1991, p. 17-18, mais le passage invoqué ne dicekas il se borne a évoquer les haines qui
peuvent exister entre habitants de diverses régleri$Afrique romaine. Les sources gréco-
romaines ont toujours éprouvé des difficultés aneercette population, de sorte que
I'historiographie moderne est également confro@tém double probleme d'identification et
de localisation des Gétules ; cfEEANGES1998, p. 3064-3065 et MTINGLY 1995, p. 46.

Ethos ainsi condensé pankRISON (2000, p. 61)x Apuleius is a free-booting nobody from
nowhere. »

24

25

% Cette rivalité a atteint un point culminant laies I'année 70, quand la Legio Ill Augusta a d(

intervenir, « officiellement pour une affaire derbage » (I BOHEC 2005, p. 64). Yann &
BOHEC insiste aussiilid.) sur la « jalousie entre villes voisines » ert e cause de conflit
sous-estimée par les historiens.

27 HARRISON2000, p.44.
%8 BUTLER/OWEN 1914, p. 64 ; HNINK 1997, 2, p. 81 ; BRRISON 2000, p. 61.
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Hunink (1997, 2, p. 81), cette association viemhptgter la comparaison avec la
figure tragique de Thyeste, qui intervient un pgara Apol. 16, 7). Ce travall
rhétorique, systématique et implacable, sur lergibrimoral de I'adversaire est
repris a la fin du chapitre suivant, ou interviprgtement le nom toponymique qui
nous intéresse.

3. Prononciation et humour polémique

Pour Apulée, I'énonciation du toponyme barbZegat(h) répond, on I'a vu
plus haut, a une nécessité de la défense : iltkgrépliquer, terme a terme, a
I'adversaire, et de lui retourner le grief de baial.a prononciation de ce hom
doit, avant tout, occulter la mention préalabldadeité natale de I'accusé

En premiére lecture, Iironie du passag@dl. 24, 10ut mihi tu, £miliane,
minus posthac suscenseas, potiusque ut ueniamtisgyesi per neglegentiam
forte non elegi illud tuum Atticum Zarat (h), ut @ nasceréerest fondée sur
I'association d’un village inconnu d’Afrique avegittique, pays de la culture par
excellenc®. Il s'agirait donc pour I'orateur de mettre en e la rusticité de
Sicinius AEmilianus par une sorte d’oxymore. Il @'stilleurs probable, pourrait-
on ajouter, que ce contraste ait été topique erungrec, comme le laisse penser
la lecture d'un fragment de Philostrite «si ces lettres te semblent trop
intelligentes pour provenir de la campagne, ne &tonne pas, car nous ne
sommes pas des cultivateurs libyens ou lydienss rdas gens de I'Attique! »
Tout cela est incontestable, mais le jeu me pa#iement plus complexe. En

2 Actuellement, il existe un certain consensus @uite la formeMadauros retenue par
S. GSELL (1922) sans doute en raison de son analogie aviecnie moderne du toponyme.
Toutefois, il faut rappeler qu'on a aussi arbigaient apppelé cette cikdadaurg et que le
Nouveau Gaffiopostule un toponym®adauri, qui implique que le toponyme serait en fait
un nom ethnique. RLEGRIN (1949, p. 120) isole une partie du nom pour leachier a une
étymologie «araméennemdor, « habitation ») sans que I'on comprenne bien centrane
cité isolée aux confins de la Numidie pourrait awaibi une telle influence de la culture
syrienne. Je ne connais pas de recherche étymatgiqgrtant sur I'origine libyque de ce
nom. Il n’est pas interdit de penser que le topomitadaurossoit lui-méme la transcription
latine d’'un nom libyque qui serait justement analgou identique) au nom moderne
Mdaourouch

%0 MORESCHINI1990, p. 123, n. 11 : « Detto come ironia : I'Adtiera la ragione di Atene, cioé
la culla della civilta e del buon gusto » INKELPEARL 2009, p. 26 : « Apuleius goes on to
mention sarcastically the birthplace of Aemilianiitud tuum Atticum Zarat effectively
meaning | suppose your hometown Zarat is Attic’ ».

31|l s'agit d'une citation dekettres de la campagrapportée par Claude Elien ; je la cite ici
d’aprés SVAIN 1995, p. 83, n. 49. La rusticité libyque opposébellénisme est d'ailleurs un
des ressorts de I'autopromotion, travestie en majeshez Fronton, quand il écrit justement
en grec a Domitia Lucillagya 8¢ Aipuc tdv Apdev tdv vopddnv, « pour ma part, je suis un
Libyen du genre nomade », i.e. « NumidéEp. (24, 9 Van den Hout).
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effet, 'attaque contenue dans la phrase présdnt@eprs aspects et il reste a
expliquer comment, concretement, du point de vinerE le mot barbare se préte
a une pareille ironie.

Avant d’analyser I'hnumour polémique dont est parteutoponyme, voyons
les autres traits que contient la phrase.

Une forme d’ironie est déja présente a traverseiatd amenité dont fait
preuve l'orateur au début de la phrase, car iltmiefogique ni vraisemblable que
l'attitude d’Apulée a I'égard de son adversaire tegnsforme radicalement,
compte tenu des attaques qu'il a déja formuldesl( 16, 7 ; 23, 6-7). L'ironie de
cette bienveillance inopinée est donc bien perbkppar le public et constitue la
mise en attente d’'une surprise spectaculaire :estQdour que, désormais, toi,
Amilianus, me poursuives moins de ta vindicteaetcontraire, m’accordes ton
pardon...». De fait, le venin vient dans la queue soustané d’'un paralogisme
(choisir son lieu de naissance) par lequel Apubtredie le mode de raisonnement
de son adversaire rustiqeainsi que d’un énoncé hyperbolique qui a claireme
un caractére burlesque : « ton illustre cité ag¢tige Zarat(h) ». Pour un Romain
cultivé, comme l'orateur lui-méme et le proconsué@ lequel il tente d’établir
une connivence, l'alliance de I'adjectAtticum et du nom barbare est une
incongruité absurde. Si I'on se référere a Quanilil'association de ces deux
termes qui est mise au compte de l'adversaired@st un barbarisme, non pas
grammatical mais éthique, dans le sens ou il trahi forme dhsolentia
(« impudence $¥. C'est bien la parole outrecuidante de Siciniusill@nus que
parodie l'orateur. Il faut, par conséquent, s'aftena ce que la prononciation
adoptée pour le toponyme soit justement celle qeecgonnage comique.

Hunink a essayé de rendre compte du travail d’Agpsldr la prononciation
du toponyme, en montrant I'étrangeté du nom et Isan avec des phonemes
grecs, mais son explication me semble trop paatiel qui tient & la graphie qu'il
a choisie (cf. notre partie 1), mais aussi a uisemitrop restrictive du contexte
linguistique de I'époque, car ce dernier fait iafgir quatre langues parlées dans
I'Afrique du Nord antique (libyque, punique, grdatin), réalité qui, bien sdr,
n'est pas intelligible si I'on s’en tient a la vsi minorante du libyque que
propose F. Millat*. Ainsi, il propose : « | may add that even theahletters A

% A mon avis, I'explication de BNINK (1997, 2, p. 85) ne va pas assez loin: «a heavil

sarcastic remark, doubtless intended to raiseghlationly for the ludicrous idea of choosing
one's birthplace ».

¥ 101, 5, 9 :Alterum genus barbari accipimus, quod fit animiutat ut is, a quo insolenter

quid aut minaciter aut crudeliter dictum sit, bareaocutus existimaturCICERON (de orat
3, 44) a déja I'expressigueregrina insolentia

% La position de M.LAR sur la langue libyque est un rien contradictoil®68, p. 128 « The

non-Punic native language will here have the néuimane ‘Libyan’, a mere label since no
ancient literary source names it at all. For coiemee the relatively limited evidence for
Libyan will be considered first » ; p. 129-130 « wan hardly be wrong in presuming that it
was not in any sense a language of culture, andnigins still to be shown that it was a
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and Z, the first and last letters of the Latin alpét, seem to convey some of the
sarcasm. [...] It may lie specifically in the gramdjuent combination (as with
Greek alpha and omega), or alternatively, in thegmal and ever dubious
position of Z. As is well known, that letter wasdad only in the Augustan period,
but was felt to be largely foreign to the Latin lepet® » Certes, le Z était en
latin un marqueur dperegrinitas de qualité étrangere, mais je ne pense pas qu'il
soit pertinent de psychologiser l'analyse en ptétame grandiloquence
particuliere a I'association de deux phonemes gréescrois plutdt qu’Apulée
veut ridiculiser son adversaire en montrant sowrgnce du grec, langue que lui-
méme utilisait dans sa correspondance avec sorsépBudentillaApol. 82-84).

Mon idée générale est que I'ironie d’Apulée viskl& prononciation du
toponyme par Sicinius Amilianus, non pas le topaymarbare, c’est-a-dire
libyque, en tant que tel.

Il nest pas inutile, tout d’abord, se faire unepmgximation de la
prononciation usuelle du toponyme dans les tereisod’Afrique du Nord qui
n’'ont pas subi une influence massive de la langunégoie, c’est-a-dire les régions
extérieures a ldossa regiaou éloignées des cotes. C’est possible grace a la
phonétique historique de I'amazigh (berbere). Oruglus haut que C. Mdrcia
reconstitue un libyquezirat dont les phonémes consonantiques devaient étre le
Izl (fricative dento-alvéolaire sonore), |¢ [liquide alvéolaire battue), le /t/
(occlusive alvéolaire sourd®) La prononciation libyque du mot entier serairslo
/za rat/ selon le code de I'AP1 La graphie Zarath, inusitée ailleurs que dans
certains manuscrits du discours d’Apulée, appataiic comme inadéquate du
point de vue de ce qu’on sait du libyque. De plasprononciation libyque du
toponyme n’a rien qui choque l'oreille gréco-romairCependant, il faut se
rappeler que le locuteur, Sicinius A£milianus, daptlée imite probablement la
prononciation par dérision, est malgré son nom ultivateur de culture
libophénicienne qui devait certainement avoir uceat punique, et donc ajoutait
des traits phonétiques locaux a cette prononciditigque.

A mon avis, l'idée d’Apulée est ici de ridiculistx rusticité punique du
locuteur en la travestissant en prétention d'atti@. Mais comment fonder dans
des faits phonétiques précis ce qui n’est encomnglhypothése ? Autrement dit,

language in current ordinary use at all »). Plinément sur les langues de I'Afrique du
Nord antique, voir BAKER 1980-1981, MIRcIA 2010, vol. 3 (cartographie linguistique),
MURcIA 2011.

% HuNINK 1997, 2, p. 85 avec n. 3.

% MURcIA 2010, 2, p. 953.

37 C'est la syllabe initiale qui doit probablemertrier I'accent. En amazigh de Kabylie,

I'accentuation fonctionne différemment selon qumnla affaire a des formes nominales ou
verbales. Dans les formes nominales, I'accent nigl@dconcerne apparemment la syllabe
pénultieme. Cf. BAKER 1991, p. 6-8.
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comment les faits de prononciation punique peuilenétre rattachés a des
Bappapropoi ? C’est tout I'enjeu des paragraphes qui suivent.

Le phonéme initial du toponyme donne sans dout& ligj a un jeu sur le
ridicule de la prononciation de Sicinius Amilianysrce qu’il implique des
I'abord un aspect hellénisant, comme I'a d’aillebisn remarqué Hunink. Cette
dimension du mot n’a pas pu échapper a l'orateequél maitrisait les deux
langues légitimes de I'Empire, comme il I'énonce @ébut du discours, en
mettant cette affirmation au compte de ses acausa@pol. 4 tam Graece tam
Latine dissertissimuif. En l'occurrence, le jeu était d’autant plus tentat
facile que la prononciation adéquate du /z/ grétait pas & la portée de tdus
On sait que les Romains ont introduit la lettreafislleur alphabet pour transcrire
les emprunts au grec, & partir du premier siécimiamotre er€. Selon Quintilien
(10 12, 10, 27-28), le phoneme noté par ce signe tewaiduire un effet
particulierement doux et plaisant pour une orddkine. Or, il est probable que
Sicinius ZA£milianus le prononcait plutdt sous larierd’'une affriquée /zd/ ou /dz/,
attestée en punigffe suscitant ainsi le rire des doctes de I'assigtanc

La consonne rhotique médiangafath) n’est guére significative, car ses
modes d’articulation en latin, en punique et ercgtevaient étre assez proctes
L’orateur ne pouvait pas facilement en tirer d’'effe

En revanche, le phoneme consonantique final pavacle valide la
stratégie ironiqgue de l'auteur, parce que c’estdui met le mieux en valeur
I'ignorance rustique de Sicinius £milianus en kiaehant & un pseudo-atticisme
de prononciation. La graphi€arath semble bien destinée a évoquer un
punicisme. En effet, le nom latin de la capitalenigue (lat. Carthagq pun.
*Karthadg contient déja une aspiration notée par la graphie(graphie
concurrenteKartago)*®. Plus pertinemment encore, on peut penser a dés mo
puniques qui comportent le -th en finale dans teanscription latine. C’est le cas
dans I'épigraphie myntsyfth(« stéle »}*. Et c’est surtout le cas dans un précédent
littéraire fameux, a savoir quand Plaute, un auieysortant pour les lettrés
romains dui® siécle, fait parler Hannon, un Carthaginois, dsams$angue native,

% FNKELPEARL 2009, p. 18 ; HNINK 1997, 2, p. 22-23.

%9 Voir BIvILLE 1990, p. 135-136 pour I'éventail phonétique dempiations latines du signe Z.

L’auteur précise (p. 135) : « Pendant toute lanigdj{ a présenté la valeur [z], tout au moins
dans les milieux hellénisés ».

40 BvILLE 1990, p. 101.

41 KRAHMALKOV 2001, p. 21.

42 Ir/ : pour le punique, KAHMALKOV 2001, p. 25, pour le latin et le grecvBLE 1990, p. 65.

Pour une vision un peu différente de I'articulataun/r/ latin, voir RLTROVA dans le présent
numéro dEruditio Antiqua

4 BIvILLE 1990, p. 351.

4 Exemple cité dans®aHMALKOV 2001, p. 22.
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se servant, a des fins de dérision, de ce traihgticpue étrange pour un locuteur
du latin : Poen 930 Yth alonim ualonth sicorathi sycamom #y*. La graphie
gue les manuscrits récents déduisent de I'adjgétibminatif, quoiqu’écartée par
Hunink, acquiert donc une crédibilité, eu égard attatification linguistique qu’'a
connue la région d’Oea.

Du point de vue des doctes, l'efficacité comique jeu sur I'aspiration
finale tient au fait que le "t (occlusive alvéolaire aspirée) est effectivement
commun au grec attigtfe et au puniqu¥, ce qui suffit & donner quelque
vraisemblance a I'accusation d’affectation d’astine. Or 'usage de ce phonéme
en fin de mot ne peut étneellementattique, puisque les mots grecs ne se
terminent pas ain&l En bref, le son peut paraitre attique, mais salisation
dans le mot est évidemment barbare, d’ou la foecBostymore ironiqueAtticum
Zarath

Nouvel Hannon de Plaute, Sicinius £milianus essiaus nouvel Arrius de
Catulle. On sait que le poeme 84 de cet auteufoade sur I'aspiration ridicule
par laquelle Arrius, souvent identifié comme unéature de Crasstis déforme
les mots latins, qu’ils soient ou non des empruais grec :chommodavs.
commoda hinsidias vs. insidiag Hionios vs. lonios. Catulle visait ainsi
lignorance du personnade peut-étre issu d’une lignée servile (84si6 liber
auunculus eius™. Il faut rappeler que I'épigramme de Catulle éamitrée dans un
véritable débat concernant le statut grammatical’afpiration qui a agité les
doctes romains au" siécle avant notre ére et dont il subsiste qusldtaces
ailleurs que chez Quintili@h On a pu interpréter cette aspiration initiale owen
une mode hellénisante, une facon de donner a sionulae couleur distinguée,

Sur l'intégration du punique dans le texte latzNYCER 1967. ROCHETTE (1997, p. 44)
indique que ce passage de Plaute se situe daignée |de I'archer scythe d’'Aristophane
(Thesm 1001-1225). Il s’agit dans les deux cas de rigedéscours d’'un étranger ; mais
l'archer scythe parle grec avec des fautes, ca’'qst pas tout a fait la méme chose.

4 BvILLE 1990, p. 61.

47 KRAHMALKOV 2001, p. 22.

8 Cependant, on trouve des bourgs nomi#@@sé en Laconie et en Eubée. Cfyd., Alex.

373 ; Rws. 3, 21, 7 ; 3, 24, 1. Ces toponymes ne sont justepas attiques.

49 FORDYCE 1961, p. 373-374; cf.I€. Brut. 242.

0 Cic. Brut. 243: hic enim rebus infimo loco natus et honores et pigu et gratiam

consecutus etiam sine doctrina sine ingenio ingradrum aliguem numerum peruenerat

1 Sjla lecorliber est la bonne dans le v. 5 (84si6 liber auunculus eiys

2 THOMSON 1997, p. 512 ; €. Orat. 160; GELL. NA 13, 6, 3 ; il y a aussi des présomptions que

César ait traité le sujet dans sbe Analogia.La question du classement des barbarismes
touchant I'aspiration, évoquée paolAT (Ars Mai. 3, 1, 654 Holtz =GLK 392, 19Totidem
modis etiam per adspirationem deprehenditur barrars, quem quidam scripto, quidam
pronuntiationi iudicant adscribenddmremonte sans doute aussi au premier siéclet-@‘es
dire a Varron, a travers Palémon, selarLifz 1981, p. 144, n. 53.
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mais elle comporte en méme temps un aspect rusfidjgedius Figulusin Gell.
NA 13, 5, 3rusticus fit sermo, inquit, si adspires perperamuand on prononce
avec une aspiration fautive, dit-il, cela donneasent campagnard%) A mon
sens, c'est justement cette ambiguité qui a servnddéele a Apulée pour travestir
plaisamment le punicisme de Sicinius en atticisBiailleurs, dans le poeme de
Catulle, I'aspiration touche systématiquement tiaie, alors que le jeu d’Apulée
regarde la consonne finale; ce déplacement duyeWaspiration constitue un
indice du rapport intertextuel@@mulatioqui unit les deux auteurs.

Catulle est bien un auteur canonique, auquel Aptgééte frequemment
référence dans son discol® se de magianommeément ou nopol. 6, 5 ; 10,
3;11,2;43,5; 74, 6). Il ya donc une fortaisemblance que l'idée de jouer sur
I'aspiration de son adversaire lui ait été souff@e ce poéme renommé, auquel
Quintilien fait d"ailleurs allusion quand il évoqles aspirations fautives

Ainsi, ce qui apparait, de prime abord, comme umpk oxymore,
I'association incongrue de I'adjec#tticumet du substantiZarath se révele étre
un jeu littéraire complexe fondé sur la prononoiatiocale d’'un toponyme,
activant des références a des auteurs anciens, €oRlaute ou Catulle, et
complétant I'éthos de Sicinius par de nouvelle@sasions ridicules, d’abord
avec un « petit Carthaginois », ensuite avec upatare de Crassus, d’origine
sociale infime. Il est d'ailleurs envisageable d@g¢oponymeZarat(h) implique
d’autres jeux sémantiques qui nous échappent eficore

4. Les arcanes du sophiste : la langue cachée

Evidemment, cette interprétation de la prononamtio toponyme n'a pas
de sens, si I'on croit que la langue maternellepdil&e était le punique, car ce

3 Sur la complexité sociolinguistique du phénoméaspiration dans la latinité de I'époque de

Catulle, voir BvIiLLE 1990, p. 263-265 et p. 272-273.

IO 1, 5, 20Erupit breui tempore nimius usus, ut ‘choronaehéaturiones’, ‘praechones’
adhuc quibusdam inscriptionibus maneant, qua d€atulli nobile epigramma estloLTz
(1981, p. 144) remarque que I'exemple a®ronaest repris par les grammairiens tardifs
Charisius et Dioméde.

54

®  On peut, par exemple, formuler I'hypothése qu@eld du jeu sur la prononciation,

I'énonciation deZarat(h) constitue une allusion savante qui serait seulémeglligible pour
Claudius Maximus, le proconsul philosophe. Cetligsadn serait tout a fait cohérente avec la
stratégie de contre-attaque d’Apulée (voir parjied2ans la mesure ou elle lierait I'accusateur
lui-méme a la pratique de la magie. En efi&rat(h) pourrait renvoyer a I'anthroponyme
Zapazog, le maitre chaldéen de Pythagorei@rox. Mus fr.13, 3 ; 13, 9 ; RUT. De animae
procreatione in Timaed012e). Il semble que ce soit le méme personnéggmt comme
maguspar RINE L’ANCIEN (HN 30, 5Zaratug, peut-étre d’aprés Alexandre Polyhistd¥ §l

av. J.-C.). On peut également penser qu’Apulée goud'étrangeté sonore du toponyme pour
suggérer une formule magique.
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serait une étrange aberration de le voir tournedénision sa culture native
Mais il existe de bonnes raisons de penser que celtiure est autre et qu’il s’agit
en fait de la culture libyque.

Son rapport au punique est, en fait, assez clainsDePro se de magiail
considére qu’il s’agit d’'une langue dévaloriséd,apncurrence vainement le latin
et entrave ainsi la bonne insertion des Africainasdla modernité de 'Empire
romain. En effet, quand il évoque cette langueap@s de son beau-fils, Sicinius
Pudens, c’est pour montrer que sa rémanence s'e@is®lument a une stratégie
de romanisation par I'école :

Apol. 98, 6cum a nobis regeretur, ad magistros itabat

« il allait & I'école [i.e. romaine], quand nousans son éducation en main »

Apol. 98, 8 loquitur numquam nisi Punice, et si quid adhuc atrma
graecissat ; enim Latine loqui neque uult nequegiot

« il pratique presque toujours le punique, avedopga quelques expressions
de grec héritées de sa mére ; en effet, le latie, veut ni ne peut le parler. »

Ces passages ont été frequemment commentes, mastiltoujours été
interprétés, de la part d’Apulée, soit comme unstyre rhétorique opportuniste,
uniquement destinée a discréditer ses adversaiodscomme une preuve de sa
romanisation totale impliquant un oubli de la laagiernaculaire. Aucune de ces
deux idées ne me semble valide. Je crois plutotlguedain du punique que
manifeste Apulée s’explique a la fois par son okgiégionale et par une stratégie
familiale de romanisation.

La colonie de Madaure se trouvait sur le territmlesla tribu libyque des
Musulames, qui a soutenu Jugurtha et a été augdigue dans la révolte de
Tacfarinas. Mdurcia (2010, 1, p. 26), évoquant Apulparle a son égard d'un
« milieu complétement amazigh [i.e. libyqué],»comme c’est d'ailleurs le cas

% CHAMPLIN 1980, p.16 ; HNINK 1997, 2, p. 23 : « It should be remembered thaildéips’
native language was probably Punic, and that t@atgnastery of Latin is an achievement in
itself » (aucune justification n’est apportée eteho méme idée chezArRRISON 2000, p. 2 :

« Punic culture and language remained strong inatea of Madauros as in other parts of
Roman North Africa. It is probable that Apuleiusokp Punic as his first vernacular
language, like others of similar origin » jILAON (in HARRISON, HILTON, HUNINK 2001,

p. 126 ; cf. Aig. Ep. 102, 32 ;ciu. 8, 14, 2) ; INKELPEARL 2009, p. 33 ; MoLINI 2011,

p. 31 ; RAVERINI 2013, p. 165, n. IContra ADAMS 2007, p. 570 : « There also seems little
point in speculating whether literary figures suat Apuleius and Fronto were native
speakers of Punid.here is no evidence on the matter, and the inflesmon the Latin of such
writers were purely Greco-Roman. » Comme on le, Jaitgument d’ADAMS est purement
méthodologique, mais il reconnait ailleurs la pnésedu libyque (2007, p. 521 : « there was
at least one other vernacular language, usualllecdlibyan’, which was probably the
precursor of Berber »).

> Sur l'origine amazigh d’Apulée, voir ETHY 1983, p. 41, €BE 1989, p. 820 ou BADLEY
2012, p. 145-146.
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pour Augustin, né a Thagaste, un municipe situé kmd de Madaure. Il est clair
que le parcours fulgurant d’Apulée dans le systéomaire romain n’aurait pas
été possible si sa famille s’était réellement seatiachée a la culture punique qui
était pratiquée par les élites numides du temptadgandeur de Carthage. La
stratégie familiale semble, au contraire, en calEgeavec son temps, I'avoir
poussé & se romaniser par les éttfd€mpte tenu de son statut de duumvir dans
une colonie relativement éloignée de la sphereidénce de Carthage, son pére
devait vraisemblablement pratiquer deux langues, libyque, langue de
communication indispensable pour un propriétairgeier®, et le latin parlé & un
niveau déja honorable, comme I'implique un staminént dans une colorife

Mais, alors, comment documenter le lien qu’Apuléerdretenu avec la
culture libyque, et méme avec la langue libyquersabu’il semble pleinement
intégré dans la latinité ?

Comme L. Nicolini (2011, p.31-34) l'a bien remaéqula virtuosité
langagiére d’Apulée, son « attention peu natur@llea langue », sa propension a
jouer avec les mots s’expliquent assez bien paesoacinement dans une langue
premiére, native, et par les efforts déployés mapproprier le latiff. Comme
tous les sophistes qui sont issus de provincesnaées, et, parfois, de cultures
« barbares » (ni grecques ni italiqé@shpulée est hanté par le danger digs in
dicendo(Quint. 10 1, 5, 17), des erreurs de prononciation. Dansassage bien
connu desFlorides (9, 7), il vante somopboéneior (Quint. IO 1, 5, 33), sa
prononciation parfaite du latin. Ce passage esémp@ilement pertinent pour
comprendre I'africanité cachée du sophiste, maisrésonances africaines n’ont
pas été été suffisamment relevées, d'autant quéeXte parait banalement
grammaticdl’. Or, cest justement cette obsession grammaticglé est

% Les élites libyques sont plurilingues et s'appiemt les langues méditerranéennes en fonction

des rapports de force géopolitiques. CENFRESS 2006, p. 10 : « This bi- and trilingual
culture is characteristic of Berber elites in abripds, who moved ably between the
hegemonic culture and their own. » Sur les espémaftrmées par le pére d’Apulée pour son
fils, cf. BRADLEY 2012, p. 144.

CHAKER 1980-1981, p. 145 : « Une réelle diffusion [du mum] en zone rurale aurait laissé
des traces plus sérieuses dans les dialectes bgdtéarabes actuels. »

59

0 Contra NicoLINI 2011, p. 33-34, pour qui le pére d’Apulée maitrigalatin et « sa langue

premiére » (punique).

1 Travail signalé dansmVERINI 2012, p. 65, n. 1.

%2 Voir, par exemple, le purisme de Favorinus d’Arleu Lucien de Samosate dansaB

1995, p. 44-49.

Voir LEE 2005, p. 102-103, qui rappelle la définition dubzaisme en grammaire latin&d
Her. 4, 17); HARRISON 2000, p.107: «The stress on correct Latinitflects the
contemporary concern with correct style in writéke Fronto and Gellius and matches the
promotion of correct Attic in the contemporary Gee€econd Sophistic, but the critical terms
used by Apuleius heres@loecismusharbarus andvitiosug go back to traditional stylistic
criticism of the first century BC and before ».

63
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proprement africaine, comme le montre encore I'gderd’Augustin de Thagaste
au Iv°™® siécle, lequel retrouve dans sa mére, Monnicayd’ale la grammaire

latine®”.

Flor. 9, 7Quis enim uestrum mihi unum soloecismum ignouegiii? uel
unam syllabam barbare pronuntiatam donauerit ? gonondita et uitiosa
uerba temere quasi delirantibus oborientia permisdraterare ? quae
tamen aliis facile et sane meritissimo ignoscitis.

« (&) Qui de vous, en effet, me pardonnerait uneedaute de construction ?

(b) qui me passerait ne serait-ce qu’une syllabagmcée de facon barbare ?
(c) qui tolérerait que je baragouine impudemmerst mets dénués de sens,
inadéquats, pareils a ceux qui s’échappent de lghHsodes délirants ? (d)

Toutes choses que, cependant, vous pardonnez tres,dacilement et trés

[égitimement. »

Pour la clarté du commentaire, je renvoie aux se¢gndu passage en
utilisant des lettres minuscules.

a) Apulée se prétend exempt de tout solécismet-a-dge de toute faute de
constructiofi®. Augustin, pour sa part, est plus nuancé et ceafes faire parfois,
ce qui n'est pas si grave, dit-il, puisqu’il y em&me chez Cicérh

b) Sa deuxieme assertion concernedeus c’'est-a-dire la phonétique. Elle
concerne apparemment le domaine diga in dicendg des barbarismes dans la
prononciation. Mais la formulation d’Apulée estdpante: il n'utilise pas le terme
grammaticabarbarismusqui fait pendant &oloecismusmais parle de « syllabe
prononcée de fagon barbare ». On peut y voir urplsinsouci de variation
stylistique, car I'adverbe, assez rare (Munscheflih, s.u.barbarus: « mirae
raritatis »), est employé avec le sens « de maffitrtive, agrammaticale » chez
Cicéron {Tusc 2, 12). Aulu-Gelle A 16, 6, 3) le couple (le glose ?) avescite
(«a la maniére d'un ignorant »). Cependant, Apulélise ailleurs dans les
Floridesavec un sens plutot éthiqueldr. 3, 13 ; 7, 27) comme Quintiliehd 1,

5, 9 barbare locutus existimatur; 1, 6, 15exclamasse barbajell est donc
possible quebarbare signifie ici « grossierement, a la maniere d’umblbae ».
J. Hilton (in Harrison, Hilton, Hunink 2001, p. D4ffaduit par « ignorantly », La
Rocca (2005, p. 93) par « in modo barbaro ». Geh@ébn puriste asonusde la

®  Auc. Ord. 2, 17, 45ita grammaticae pene diuinam uim naturamque cogepsd eius

animam tenuisse, corpus reliquisse disertis uideale dois ce rapprochement éclairant
d’AUGUSTIN et deFlor. 9, 7 & NCcoLINI 2011, p. 34, n. 64. Contrairement a Apulée, August

reconnait que sa prononciation latine n’est pafpear. parfois ce sont les Italiens qui lui en

remontrent, parfois les réles sont inversadhuc in multis uerborum sonis Itali exagitant et
a me uicissim, quod ad ipsum sonum attinet, repredetur.

% QuUINT., 101, 5, 34-54 ; avec A2011, p. 157-158 pour la notion de solécisme.

% Auc. Ord. 2, 17, 45 :Soloecismos autem quos dicimus, fortasse quisqaiddiligenter

attendens in oratione mea reperiet ; non enim defui mihi nonnulla huiusmodi uitia ipsum
Ciceronem fecisse peritissime persuaserit.
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syllabe fait évidemment penser, par antithese,asude Sicinius Amilianus qui
commet deux fautes de prononciation dans le faoat, transformant le /z/ en
/dz/ ou /zd/, et placant un"/ten fin de mot, ce qui est une usage ridicule et
proprement «barbare» du phoneme attique. Si I'angiélla recherche, on peut
aussi citer le cas de I'empereur Septime Séveéiginaire de Lepcis Magna, dont
on rapporte qu’il avait un accent africain prondicBes grammairiens indiquent
que les Africains commettent des labdacismes, eaagi prononciation du 7

c/ Apres la phonétique, Apulée aborde I'aspectcixa l'aide de termes
assez courants en grammain@condita et uitiosa uerbal’adjectif incondita
n'est pas si facile a traduire : Vallette (« maas suite ») et La Rocca (« parole
scomposte ») penchent vers I'idée d’'un discouroug, influencés qu'ils sont
par le motdelirantibus Le sens serait alors plus rhétorique que grancadati
me semble plutdt qu’il vaut mieux s’en tenir a ueeture plus strictement
grammaticale de cette séquence en raison du centditon traduit cet adjectif
par « wild », interprétation préférable, méme f¢@se quhconditaa sans doute
un sens plus technique, qui se ramé@nine a l'idée de « sauvagerie », mais avec
une touche de pédanterie supplémentaire. Pluscéeptient encore, je crois
gu’Apulée veut évoquer par la les emprunts lexicalpauvages » aux langues
africaines (cf.infra Quint. IO 1, 5, 8) que les orateurs carthaginois (voir d)
pouvaient pratiquer. Bien qu’il semble topique d@ser I'adjectifinconditusa la
folie, comme le montre un commentaire de Sef¥ju=la ne signifie pas que le
terme renvoie nécessairement a la compositionéeiice. La folie peut aussi se
manifester par I'insertion de termes littéralemimsensés. Le deuxieme adjectif
uitiosa se rapporte, selon moi, a un usage inadéquatxijuks c’est-a-dire a une
mauvaise maitrise du champ sémantique des mats.l&@uant au groupe verbal
temere blaterareil dépasse la stricte description grammaticate :sont des
termes polémiques assez violents, qui renforcertolaparaison stigmatisante
quasi oborientia delirantibud-’adverbetemere pris isolément, fait écho a l'idée
de barbarie, évoquée en b ; en effet on a vu @us due linsolentiaest un trait
que des auteurs comme Cicéron ou Quintilien peungdigr a2 un comportement
barbare. Le verbblaterarelui-méme est pris dans le sens animalisant, plyuét
dans le sens éthique qui le renvoie a la traddi®ta morale philosophique (Plut.,

7 H. A.19, 9Afrum quiddam usque ad senectutem sonans

% PomPEIUS GLK 5, 287, 2 ; ULIANUS TOLEDANUS, 182, 93 Maestre Yenes. Sur ce type de

faute, voir & 2011, p. 186-187; @NT. IO 1, 5, 32. La question de la sensibilité africaane

la quantité syllabique est plus difficile a appnédher, en raison de la date assez tardive des
témoignages : BGUSTIN, doctr. chr 4, 10, 24; ©ONSENTIUS GLK 5, 392, 4; 12.

Cf. FORMARIER 2010 ; A& 2011, p. 189.

SERVIUS (ad Virg. Buc 2, 4):incondita id est incomposita, subito dicta, agi@stuel
insanientis dicta uerha

69
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de garrulitate; Gell., NA 1, 15°. Il signifie ici « parler sans utiliser un langage
structuré, i.e. parler comme un animal ». Je lduisapar « baragouiner ». Le
terme est englobant, il synthétise tous les trgitammaticaux développés
analytiquement auparavant.

d) Ce passage apparait dans un discours pronom® ldathéatre de
Carthage, en présence du proconsul Severianégulée se compare ici a
d’autres orateurs africainsal{is). Mudrcia a sans doute raison d'y voir un
témoignage sur le latin approximatif — ou, du mpimsparfait — de certains
orateurs d'origine punique ou libygifeD’aprés I'auteur, le public carthaginois,
impliqué a la fin du passag®@foscitiy, ne vient pas I'écouter pour entendre un
orateur « africanisant », il veut, tout au coneramssister a une performance de
latinité parfaite. Le témoignage est orienté pamtdérét du sophiste : il nous
renseigne sur I'apreté de la concurrence qui ekigt&€arthage plus encore que
sur le niveau linguistique ambidht L'accusation deblateratio / blateratus
(« bavardage barbarisant », « sabir », « baragguiest trés violente, car elle
dénonce des carences dans la latinité du disconescompétence normalement
élémentaire pour 'orateur, comme en témoigne eeatitres, le livre premier du
traité de Quintilien. Cette violence verbale d’A¢els’explique peut-étre par
'amertume qu’aurait pu lui causer le succés retréopar des concurrents
s’exprimant dans un latin plus intelligible, c’@stire plus africanisé que le sien.

Malgré son apparence technique, on peut donc traleses ce passage des
enseignements sur I'africanité du sophiste. Ceittesnstruit son propre éthos par
opposition a celui deblaterones(cf. Gell., NA 1, 15, 19), a savoir ceux qui ne
maitrisent pas les régles de la culture impériaéealatine, ceux qui ne sont ni
philologues ni philosophes. Et il parait étre pawe effacer toutes les traces
explicites de sa culture d’origine, si bien quemasque de &ruditus utraque
lingua semble résumer intégralement l'identité d’Apuléar Bxemple, dans le
chapitre 24 dWPro se de magidcf. infra), le sophiste ne reconnait son origine
libyque qu’en termes voilés et ambigus (voir pagjene mentionnant jamais le

0 Apulée est le seul auteur latin connu qui utifides de deux fois ce verbe, ce qui complique

un peu l'interprétation sociolinguistique : « ditjsie » pour GLLEBAT (1968, p. 513) vs.

« colloquial » pour KININK (1997, 2, p. 19). CfOLD, Nouveau GaffigtMUNSCHERIn TLL
s.u.blaterare A mon avis, [EE (2005, p. 103) insiste justement sur I'usage alémaméme

s'il n'est pas attesté ailleurs chez Apulée. Enégéln I'auteur utilise clairement le verbe avec
une valeur éthique (« parler stupidement, parler pe rien dire » ; cfMet 4, 24, 1; 8, 26,
5;9,10,4;10,9, 2; cApol.3, 7) ; deux occurrences, néanmoidgdl. 34, 2 ;Flor. 9, 7)

ne peuvent pas étre interprétées ainsi et elles amompagnées de termes qui déclinent
analytiguement les défauts formels du discourg.dlde fortes chances qu'Apulée ait préféré
ce verbe a son doubldriatire, parce qu'il permet d’'associer la réprobation aiiki a la
réprobation esthétique.

" VALLETTE 1971, p. 135, n. 1 ;HE 2005, p. 100.
2 MURciA 2010, 2, p. 1167.
3 Voir BRADLEY 2012, p. 142.
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nom de sa patrie, au point gu’il a réussi a corsrainméme par dela les siécles,
qu'il était seulement un lettré impérial particadisnent talentueux. Toutefois, en
dépit de I'apparence paradoxale de cette déduatiopeut aller jusqu’a affirmer
que plus Apulée fétichise la latinité, absolutisamisi la grammaire, plus il se
montre africain, parce qu'il adopte une stratégiecllturation typique des élites
libyques depuis I'époque puniddeimitée par des familles de moindre statut
social, comme on I'a vu a propos d’Augustin.

Pour achever de se convaincre du lien caché gan@ncié d’unir Apulée a
sa culture d’origine, il n’est pas inutile de coquer deux preuves positives.

Il existe, en effet, un passage Eto se de magiaou le sophiste, toujours
sous la pression de ses adversaires, révele inagiement quelgue chose de sa
connaissance des langues africaines :

Apol. 41, 5Aiunt mulierem magicis artibus, marinis illecebasme petitam
€o in tempore, quo me non negabunt in Gaetuliaeitereghis montibus
fuisse, ubi pisces per Deucalionis diluuia reppetii.

« lIs affirment gu’'une femme a été de ma part Bblof'entreprises magiques,
de séductions opérées a l'aide d’'animaux marirtsijsene nieront pas
d’autre part qu'a la méme époque j'étais dansdtieur des terres, dans les
montagnes de Gétulie, ou des poissons, on peubewet, oui — grace au
déluge de Deucalion. » (trad. Vallette)

Cette seconde mention de la Gétulie £gdol. 24, 1) a pour but de présenter
I'alibi de I'accusé. Au plan géographique, plusieurs optiexistent, mais il est
plus vraisemblable que I'auteur fasse référenceearégion relativement proche,
située dans Hinterland de la Tripolitain. En effet, les habitants situés au dela
de la cote de Tripolitaine peuvent étre désignésnce GétuleS. Il pourrait
s’agir, alors, de Adrar n Infusen(massif des Nefoussal priori, il n’est pas
question de langue. Cependant, ce passage eshepéertdiu point de vue
linguistique, parce gu’'une telle expédition danslien peu acessible, quel que
soit son objet rééf, nécessite des hotes et des guides locaux avgeelss| faut
communiquer en libyque.

" Voir FENTRESS2006, p. 9-10.

S BUTLER/OWEN 1914, p. 99 : « There is no evidence as to whatmtains these may have

been. Possibly the Jebel Aures. » Hunink 1997, 225 : « in the south, in the mountains of
Gaetulia. »

% MATTINGLY 1995, p. 39.

" Sagit-il d’'un véritable voyage d’étude UBLER/OWEN 1914, p. 100 : « Schwabe (Pauly-
Wissowa,Real-Encycl 1. 248), wholly regardless of the sense of the pmssthinks that
Apuleius was really looking for fossils ! » ;UNINK 1997, 2, p. 125, n. 2: « It remains
unclear what Apuleius was actually doing there. gkding to Gutsfeld 1992, 260, n.79, he
had possibly been visiting an estate inherited flosfather. This guess is as good as any
other. He may just as well have been searchinglégssan older suggestion which is too
easily dismissed by B/O. »
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La seconde preuve positive que lI'on peut évoqueltreeve dans les
Métamorphosesil s’agit du récit de Psyché et Cupiddvidt 4, 28-6, 24%F. On
retrouve, en effet, en Afrique du Nord une traditabe contes oraux qui ne peut
pas dépendre directement de la version latine dégCela suppose que que le
texte d’Apulée et cette tradition orale descendientontes oraux appartenant a la
culture libyque. Il est d’ailleurs possible d’'obser comment le sophiste a fait
subir a cette tradition orale un double processustetpretatio (adaptation
culturelle) et deemulatio(réécriture littéraire). Ainsi, le démon sylvestcapable
de prendre la forme d'un oiseau, de la traditiorazighe devient Cupidon, le
démon ailé, chez Apulée ; transformation qui permbetdonner une couleur
gréco-romaine a I'histoire tout en conservant sasstlibyques essentiels.

A la lumiére de cette réflexion sur la culture diMge, qui inclut donc la
connaissance du libyque, I'usage du toponytaeath apparait aussi comme une
fulguration ou le sophiste nous révele a son inse part de ce qu’il cachait
opiniatremenft. Ainsi, il est possible de comprendre ce que lghiste cache
derriére son écran de latinité parfaite, ce qui elae absolument inintelligible
pour un public qui ne connaitrait que les deux lgsgimpériales. Le jeu sur la
prononciation de Sicinius Amilianus repose, en @ereu, sur une analyse
phonétique du contraste entre la prononciation don rizarat dans sa région
d’origine (/zaat/) et la version déeformée qu’en donne le labaudeuTripolitaine
(/dzaaf). Cela implique qu’Apulée ait analysédenusdu toponyme en termes
de uitia in dicendo Cette analyse contrastive révéle que Siciniusnestpable
d’articuler correctement le phoneme consonatiqut&inz/ qui est commun au
grec attique des lettrés et au libyque de la régaiale d’Apulée. De plus, la faute
de sonusqu’il commet a la fin du mot est également a imtérer comme une
faute sur le /t/ libyque. Le laboureur libophéniciee donc déja une prononciation
barbare du point de vue des Africains de Numid@urPApulée, il s’agit d’'un
blatero d’un hableur stupide qui ne maitrise véritabletr@artune langue, qu’elle
soit africaine ou impériale. Mais, comme cette digien de rivalité entre
Africains échappe nécessairement a Claudius MaxirApslée en élabore une
interpretatio du point de vue de la culture gréco-latine en gt la
prononciation locale de son adversaire comme ugtemtion d’atticisme ridicule.

8 PLANTADE 2014.

" Fulguration comparable, quoique sur un autre madec |'insertion énigmatique de I'adjectif

Madaurensenau cours du texte dédétamorphose¢ll, 27, 9). Sur ce passage, voir surtout
FINKELPEARL 2009, p. 31 et RAVERINI 2012, p. 186-188.
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Conclusion

Je crois avoir montré pourquoi la grapHigrath est préférable a celle qu'a
retenue Hunink. Loin d’étre fortuite ou neutre, coen le montre I'adjectif
Zarathensemqui apparait précédemment dans le texte, ellesdran la
prononciation locale de ce toponyme de TripolitaiRar la, Apulée retourne
contre l'accusation le trait qui le visait, parce’ilgest tres probable qu’'on
cherchait a I'attacher a son origine barbare efétdarant natif d’'une cité au nom
étrange Madauros La contre-attaque ironique de I'accusé consispeéder une
intention d’atticisme a Sicinius ZAmilianus, le labeur libophénicien, en
insistant, bien entendu, sur son échec lamentélelecomique linguistique qui
enleve sa crédibilité a l'accusateur est fortemerdpiré par la tradition
grammaticale concernant lestia in dicendo (Quintilien), mais aussi par des
précédents littéraires comme Hannon, le petit @grttois de Plaute, ou I'Arrius
aspirant de Catulle. En utilisant ces allusionsastes, Apulée noue une
connivence avec le proconsul chargé de juger ltaffade sophiste africain veut
ainsi se poser en modéle de latinité, mais la cenigl du raisonnement
nécessaire a ce jeu de langage révele, en fajf’'des’ingéniait a tenir caché, a
savoir le lien qui l'unit & la langue libyque.
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