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Résumé

Alors que l'ceuvre érudite de Maxime Planude est trés vaste et diverse, nous trouvons
relativement peu d'allusions a elle dans les cent vingt-et-une lettres conservées. Rares sont les
citations littéraires qui appartiennent aux ceuvres qu’on sait avoir été étudiées par Planude. Il
peut mentionner son travail sur les épigrammes, sur le «calcul selon les Indiens », sur
Diophante et sur Ptolémée, demander du parchemin, réclamer des livres qu'il a prétés, parler
de son enseignement, et deux lettres montrent en lui un bibliophile passionné. Ce bilan un peu
décevant tient a la fonction de la lettre, qui ne doit pas étre pédante mais exprimer sobrement
et élégamment une amitié qui résiste a I'absence.

Abstract

Although Maximos Planudes’ scholarly work is very vast and miscellaneous, we find
relatively few allusions to it in the 121 preserved letters. Rare are the literary quotations
which belong to works known to have been studied by Planudes. He may mention his working
on the epigrams, on the "reckoning according to the Indians”, on Diophantos and on
Ptolemaios, ask for parchment, claim books he lent, speak about his teaching, and two letters
show him as a passionate bibliophile. This slightly disappointing harvest is linked with the
function of the letter, which must not be pedantic but express soberly and elegantly a
friendship which withstands absence.
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Bien que mon enquéte porte spécifiguement sur la correspondance de
Maxime Planude, en tant qu’elle peut illustrer I'érudition de l'auteur, il n’est pas
inutile de résumer d’abord ce qu’'on sait en général de cette érudition. Le plus
simple est de prendre comme point de départ le répertoire que Wendel a dressé
des ceuvres de Plandden I'actualisant et en essayant de I'ordonner d’'une ma-
niere mieux adaptée a notre propos, mais il est évident que, si I'on réserve le mot
« erudit » a un certain type de compétence spécialisée, on sera tenté d’exclure cer-
taines des ceuvres retenues par Wendel, et que d’'autre part la liste des ceuvres
n'épuise pas l'activité érudite de Planude qui se manifeste tout autant dans ses lec-
tures, ses relations avec ses éléves, collegues ou collaborateurs, et sa pratique de
copiste et de bibliophile. Parmi les écrits théologiques et édifiants (88 3-8 chez
Wendel), on trouve une homélie (8§ 5), déyxopo de saints (88 6-7) dont I'un,
affirmant la primauté de I'ap6tre Pierre, semble appuyer la politique religieuse de
Michel VIII?, une argumentation contre fitioque qui doit illustrer la politique
religieuse d’Andronic Il (§ 3) Wendel a rangé dans cette catégoriBdsilicos
(§ 8), qui est un portrait idéalisé adressé au jeune empereur Michet i,
comme I'homélie et les dewyxoa, reléve plutot de la rhétorique. Les écrits
grammaticaux (8§ 9-13) comportentéalogue sur la grammairé§ 9, le Sur
la syntaxe des parties du disco(gs10¥, le Sur les verbes transitifs et intransitifs
(8 11) qui pourrait étre un extrait de I'ouvrage précédentitesismes(§8 12), et
les Antistichiesqui sont des jeux orthographiques (§'18} il faut peut-étre ajou-
ter un petit traité de métrigtieC’est plutdt parmi les ceuvres grammaticales que
Wendel aurait da ranger la technologie et les épimérismes consacrés a Philostrate
(§ 33), auxquels il faut joindre le lexique partiellement publié par Midbéns
les « autres ceuvres personnelles » (88 14-16), on troblegé de I'hiver un

WENDEL 1950, col. 2208-2249, les ceuvres étant réparties sur les paragraphes 3-63. Plusieurs
de ces textes sont mentionnés paSMERINK (1968, p. XII-XIII). Nous faisons abstraction
des quelques prieres inédites que Wendel mentionne a la fin du § 8.

2 Lautregyxduov (§ 7 de WENDEL) a été publié par L. G. WATERINK (1966a, p. 177-227).

Le texte du § 4, dont le sujet est identique, n’est peut-étre pas de Planude (indication donnée
par Pierre AGUSTIN).

WENDEL n’avait probablement pas lu I'ceuvre, inédite a cette époque. On trouve une analyse
et une édition partielle chez B8TERINK (1966b).

5 ROBINS 1993, p. 201-233 ;ALLOT 1985, p. 74-78 ; BANET 1985. Cf. GHIN 2004, p. 294.

KUGEAS Yy voit un reflet de I'enseignement de Planude (1909, p. 119-120). On pourrait ranger
cette ceuvre parmi les traductions qUENDEL regroupe sous les numéros 43-50ILEBN
1983, p. 230 et 241).

" Sur lesAntistichies cf. SHNEIDER, 1999a, p. 676, note 26.
8 8§53 chez \WNDEL 1950, col. 2246.
®  Mioni 1982.
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éloge paradoxal (§ 14), l&rand calcul selon les Indien& 15)° les Lettres
elles-mémes dont I'édition a di intervenir apres la mort de l'auteur (8 16). Vien-
nent ensuite les poésies (88 17-24) qu’'on peut classer sur des critéeres formels et
de contenu. On a des poemes liturgiqgues destinés a étre chantésuips
otavpobeotokia’, les otympd e tov yov peyohopdptopo Awopndny, les
oTynpa id1duela gic tov Gylov Mokiov sont normalement de contenu religieux,
mais Planude est peut-étre 'auteuradempé sur des sujets médicatfx Planude

a aussi rédigé uBanon a saint Demetripsivec un retard dont il s’excuse dans sa
lettre 29° et un canon adressé, d’aprés I'acrostiche, & saint Dioméde (818, 5)

Un poéme de seize vers de quinze syllabes, mis dans la bouche de la Vierge, est
aussi destiné a étre chanté (8 18, 2). On a seulement deux autres poémes en vers
de quinze syllabes, le vers « politique » : 'un de neuf vers ou le poéte s’invite lui-
méme au repentir (§ 22,"4)et une priére de sept vers (§ 22, 5). On a plusieurs
poemes en hexametres, un de quatre vers adressé aux trois saints hiérarques Ba-
sile, Grégoire et Chrysostome (8 18, 7), une vie de la bienheureuse Marie
I'Egyptienne en vingt vers (§ 18, 8), douze vers pour une représentation de la
deuxiéme parousie (§ 20,'8)Mais on a aussi des poémes hexamétriques pro-
fanes. Ainsi Planude rédige vingt-sept hexameétres (8 24, 2) pour dédicacer, en
1283, unNomocanorgu’il vient d’écrire pour Théoctistos, a qui il écrira la lettre

9'’. un poéme de quarante-sept hexamétres pour célébrer sa découverte d’un ma-
nuscrit de laGéographie de Ptolémég, ainsi que quatre épigrammes en
hexameétres qui exaltent cette ceuvre ; et surtout on a conservé une idylle en deux
cent soixante-dix hexametres (8 23) ou Planude s’'inspire de Théocrite,
d’Apollénios de Rhodes, des deux Oppiens, de Nicandre, de Nonnos. Les autres
petits poemes sont en trimeétres ou en distiques élégiaques. Planude a écrit neuf
distiques et deux poémes en trimétres (8 19, 1) pour célébrer la restauration par

10 ALLARD 1981.

1 On peut lire ce poéme (§ 18, 1 cheeWEL) dans I'édition REU des lettres, p. 267-269. Les

autres stichaires (§ 18, 4 et 6) sont inédits. Le stichaire dédié & Dioméde est mentionné par
WESTERINK 1966a.

12|l s’agit des §§ 54-55 de WMDEL (col. 2246). Le détournement de formes poétiques litur-

giques pour des contenus profanes est attesté par aillewns=(SER 1999b).

13 Le canon (8§ 18, 3), que Planude a finalement réussi a rédiger, est édit&pgr. 219-223.

14 Mentionné par WSTERINK 19664, p. 162.

15 Sur ce poéme, cf.MASTASIJEWIC1907, p. 481.

16 Ce poéme figure dans la lettre 73. CEMBEL 1940, p. 431-2.

7" Le poéme est édité parfu, p. 204. Sur ce poéme, cfUKEAS 1909, p. 106-108 (sur No-

mocanorperdu, p. 112, note 2).

18 Ce poéme, et les quatre épigrammes, sont seulement signalésNzzELWE 37, col. 2229).

Wendel refuse le poéme en dix hexamétres qui accompagne dans un manuscrit la collection
rhétorique de Planude (8 39, col. 2232aN&0NI (2005, p. 106) a reconnu un manuscrit de
la Géographiede Ptolémée qui fut possédé et annoté par Planude.
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Théodora Rhaoulaina de I'église de saint André de Erdéanude rédige deux
poémes en trimétres pour I'église des saints Marcianos et Martyrios (§ 19, 2), un
poéme en distiques pour la porte d’'un monastére (§ 19, 3), un autre poeme en dis-
tigues qui exprime une priére pour les empereurs probablement figurés dans un
cadre décoratif comparable (§ 19, 4). A des icones de la Vierge ou de saint Dio-
méde, il consacre quatre poémes en trimétres (§ 26°.1c28st aussi en trimétres
gue sont les poémes qgu’il consacre a la croix dressée par Constantin (8 21, 1), a
des croix pectorales (8 21, 2-4), a I’Annonciation, a la descente de la Croix et a la
Résurrection (8§ 22, 1-3). Il rédige en trimetres une priére a Marie (8 22, 6) et une
épitaphe (8 24, 4). En revanche, il écrit sept distiques pour faire I'éloge de
I'hypocrisie et récuser la consolation (8 22, 7), deux distiques pour sa maratre
(8 24, 1), onze distiques pour célébrer le mariage de Philanthropéne (8§ 24, 3) in-
clus dans la lettre 98.

On qualifiera plus volontiers d’érudits les éditions ou commentaires. |l
s’agit d'abord de textes poétiques (8 25-30). On connait des scholiessstra-
vaux et les jours(8 25), sur la triade de Sophocle et sur quelques pieces
d’Euripide (§ 26§, une édition et des scholies sur Rsénoménesl’Aratos
(8 27), I'édition, I'introduction dialectologique et les scholies de Théocrite (§ 28),
I'édition et quelques scholies sur BLNnysiaquesde Nonnos (§ 29), I'édition de
Triphiodore (8 30). J. Irigoin pense aussi qu'on peut reconnaitre une édition pla-
nudéenne de Pind&fe et I'on peut le créditer d’un travail philologique sur
Théognis et sur d’autres textes poétiGtidsa aussi édité et commenté des prosa-
teurs (88§ 31-38), et on a cru retrouver des notes de lui sur Thucydid&é{881)
connait diverses étapes de son édition de Plutarque, avec des annotations (8§ 32). Il
semble possible de lui attribuer une recension de la biographie dEsppme
édition commentée des fables (8 34). Il a aussi proposé des conjectures et des

Sur cette princesse proche de Planude, destinataire de la lettrédl@34&dans |PLP),
cf. KUGEAS 1907, p. 601 ; WWNDEL 1940, p. 426-7. André de Créte est un martyr de la crise
iconoclaste.

20 Cf. WENDEL 1940, p. 429-431 et, pour le poéme sur I'icéne de saint DiomeHSTARINK

19664, p. 162.
2L Cf. GUNTHER 1995, p. 25-34.

22 |RIGOIN 1952, p. 237-269 et 50N 1983, p. 238 et note 34.IMgON (1983, p. 194 et note
22) signale une remarque de Planude sur Aristophane. Sur les interventions de Planude sur le
texte d’Aratos, cf. W.sSON 1983, p. 25.

2 GARZYA 1958, p. 216-217.

24 KUGEAS 1907 ; HEMMERDINGER 1955, p. 45-46 : Planude aurait annot€#ssellanus hist.

fol. 3 & Chbéra. BRMENTIN (1982, p. 94) refuse de reconnaitre la main de Planude dans le
Monacensis gr430 et ne mentionne pas le manuscrit de Cassel.

% KARLA 2003 ; HUANNO 2006, p. 15 et p. 250.
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commentaires sur le texte de SynéSioSon intérét pour les mathématiques se
manifeste par I'existence de scholies surB&&mentsd’Euclide (§ 35) et d’une
édition commentée des deux premiers livres degitimétique de Diophante

(§ 36Y". On a proposé d'attribuer & Planude une révision du « Grand Commen-
taire » de Théon d’Alexandfie Ayant difficilement découvert un exemplaire de

la Géographiede Ptolémeée, dépourvu de cartes, Planude a réalisé lui-méme un
Swaypappo. d’aprés les livres 7-8 (§ 37) Planude a aussi travaillé sur Aelius
Aristide®. En revanche, il ne faut pas lui attribuer une édition d’Aréthas ¢8.38)
Planude a aussi réalisé des collections (88 39-42), d’abord une collection de textes
rhétoriques qui allége et compléte la collection en usage avant lui (8 39). La
oLVVOY®YT GLAAEYEioa Ano daPopav PiPriov mave oeélpoc (8 40) comporte
plusieurs sections. Les premiere (Strabon), troisieme (fragments d’histoire ro-
maine), septiemeDe mensibugle Jean le Lydien) ont été assez soigneusement
étudiée¥. La deuxiéme section est consacrée Rdaégésale Pausanias, la qua-
trieme auDu mondepseudo-aristotélicien. La cinquiéeme section comporte de
nombreux fragments du roman perdu de Constantin Marfaskassixiéme sec-

tion est consacrée a Synésfogt nous pouvons donner sur elle quelques

% GaRzYA 1958, p. 205, 210, 215 (repris dans I'édition derRE¥A et ROQUES 2000,
p. CXXXVI et note 29). LeParisinus gr.1409 donne une série, attribuable a Planude,
d’extraits des opuscules dernNESIOos (LAMOUREUX 2004, p. XXXV), et la succession
(Lettres Dion, Eloge de la calvitieAdresse a Paionig®es songdscorrespond a celle de la
sixieme section de I8ynagoge

2 Sur le corpus mathématique de Planude, &iNb¥L 1940, p. 414-417.

% TiHON 1999, p. 5.

29 KUGEAS (1909, p. 115-118) a identifié ce « diagramme maéiciov mentionné dans la lettre

86, a tort selon \BNDEL (1950, col. 2229).

Nous devons cette indication a une communication faite par LuamaTROCELLI a

I’ Association pour 'Encouragement des Etudes Greggless février 2007. Théodora
Rhaoulaina, une princesse proche de Planude, a copié un manuscrit d’Aelius Aristide (G
MILLSCHEG 1997, 1206).

31 WESTERINK 1968, p. XIV.
32

30

Aux références données paEMDEL, on peut ajouter GrirRouDIS 1989, p. 13-15, p. 159-
164, p. 202-213 ; KrRLA 2003, p. 666 et 668 ;dBERTO2005, p. CI-CXI.

MAzZAL 1967, p. 34-61 : les fragments 2-38 de cette section viennent du roman de Manasseés.
Les fragments 57 et 59 correspondent, ew8@viarium Chronicundu méme auteur (vers
116-128 et vers 1325-1328 dans I'éditiomMPSIDIS 1996).

3 Cf. GARzYA 1958, p. 209 ; édition CUF d&@pusculesle Synésios, p. LXXIV et notes 11-
12. Nous précisons ces indications d’aprés un microfilm (consulté a I'lRHIuhe@ntianus
59. 30 (cf. BHLER 1987, p. 127-130), ol I'on trouve deux fragments des lettPBOV(f
l. 17med.-20med.), un fragment @ion (f°50v., |. 20ex.-21in.), deux fragments d&lbge
de la calvitie(f°50v., I. 21med.-24med.), neuf fragmentsi providentia(ff. 50v., |. 24ex.-
51v., . 1in.), un fragment deAdresse a Paioniof°51v., |. 1med.-5med.), onze fragments
du Des songe¢ff. 51v., |. 5ex.-52v., . 22in.) et un fragment non identiff&2f., |. 22med.-
23in.).

33
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précisions. Il ne nous semble pas gu’on ait encore repéré les textes des sections
huitieme, neuviéme et onzieme, qui montrent que Planude a une ample culture
patristiqué®. Dans la section X qui regroupe des extraits de Platon, on remarque
I'abondance des extraits diratyle®® qu'il est tentant de mettre en rapport avec
les intéréts grammaticaux de Planude, et la mentiBsvduevol qui accompagne
les titresmepi ducafov, mept dpetiic, dNodoKkoc fi mept Tod cvpPoviedesdor®’, qui
peut rappeler le scrupule d’'un philologue. On connait bien la recension donnée
par Planude de I'anthologie d’épigrammes de Constantin Céphalas’{§mdis
on doit aussi remarquer sa collection de proverbes populaires (8 42) qui illustre
une curiosité tout a fait difféerente. Malheureusement, sa collection de traités
d’harmonie (§ 51) n’est connue que par sa correspondaie doit enfin signa-
ler ses traductions d'ceuvres latines (88 43-50)Ddérinitate de saint Augustin
(8 43Y°, le De duodecim abusionum gradib(& 44¥*, le De consolatione philo-
sophiaede Boéce (§ 483, lesDicta Catonis(§ 46}, le Commentum in Somnium
Scipionisde Macrobe (8 48), leslétamorphosesl’Ovide (8§ 49), lesHéroides
d’'Ovide (8 50), et I'on peut attribuer & Planude des traductions sélectives des
poemes érotiques d’'Ovide, et une traduction versifiée, peut-étre bien partielle, de
Juvénal (§ 52Y.

Planude fait ceuvre de copiste, ou dirige une équipe de copistes, ou collec-
tionne et restaure des livres. Son ceuvre de copiste ne se confond pas avec son
ceuvre d’éditeur puisqu’il a pu copier passivement des textes, ou proposer des

% Dans la section VIII, nous avons repéré des extraits du commentaireApocalypse

d’ANDRE DE CESAREE (PG, 106, col. 207-486) alf@0, des extraits du commentaire sur le
Cantiguede REGOIRE DENYSSE aux ff. 60-61 ; dans la section XI, nous reconnaissons de
nombreux extraits des homélidgversus ludaeod, 1V, V, VI) de EAN CHRYSOSTOMEauX

ff. 100-103.

% Ff. 78v., . 26med.-80v., |. 10med. dan4 &irentianuss9. 30.

87 Ces trois titres sont regroupés dans la marge droit®du,fau niveau des lignes 16-33.

% Cf. WILSON 1983, p. 17.
39 WENDEL 1950, col. 2245.

40 ScHMITT 1968, p. 131-2 ; KRLA 2003, p. 662, note 14 (référence & I'éditioxPRTHOMO-
POULOSTSAVARI-RIGOTTI que je n'ai pas pu consulter).

41 ScHMITT 1968, p. 132-3.

42 SCHMITT 1968, p. 133-134.

43 SCHMITT 1968, p. 134-5. Le n°47 deBNDEL («Ars minorde Donat ») ne doit pas étre rete-

nu (SCHMITT 1968, p. 142-145 ;A¥ANO 1992, p. X).

4 Sur les traductions de textes poétiques, CAMBTT 1968, p. 138-141, WsoN 1983, p. 17-18
et BIANCONI 2005, p. 105. BPATHOMOPOULOS(1976, p. V) admet I'authenticité de la traduc-
tion duDe bello Gallicq voire de laRhétorique a Hérenniugefusées I'une et l'autre par
SCHMITT, p. 141-142). W.SON (1983, p. 224-5 et p. 231) semble disposé a attribuer a Pla-
nude des traductions dde hypotheticis syllogismist duDe topicis differentiigle Boéce que
NIKITAS (1990) attribue a Manuel Holobolos. Sur Planude traducteur, cfSON 1983,
p. 230-231.
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notes pour améliorer le texte copié par un autre. On reconnait son écriture sur di-
vers livred®, qu'il a écrits en tout ou en partie, ou seulement annotés. Ses proches
peuvent aussi écrire des livres. On peut repérer des manuscrits qu'’il a possédés et
restaurés. Outre le grand manuscrit dathologie(Marcianus gr. 481, achevé au
monastére de I'’Acataleptos en 1301) et un manuscrit de Plutakquerdsianus

C 126inf.), Planude est le maitre d’ceuvre d’autres manuscrits de Plut&ayite (

sinus gr. 1671Yaticanus gr. 264), et duaurentianus32. 16 qui réunit beaucoup

de poemes, principalement hexamétriques, méme s’il n’a copié de sa main qu’une
partie du manuscrit et ne consacre pas a chaque texte un travail proprement édito-
rial*®. André Allard a retrouvé le manuscrit autographe deGramd calcul selon

les Indiens I' Ambrosianus ETL57 sup?’ J. Martirf® a retrouvé I'autographe de
I'édition d’Aratos, un manuscrit d’Edimbourg. Formentin accepte de reconnaitre
la main de Planude dans certaines annotatiorBadiisinus gr.1671 (Plutarque)

et sur quelques pages #indobonensis phil. gr. 21 (Platon), et elle ne se pro-
nonce pas sur lattribution d’'une partie d&rbinas gr. 125. Pérez Martin
reconnait la main de Planude dan¥iedobonensis phil. gr. 21 et danBitbinas

gr. 125 (Libanios), et il se peut qu’une partie du manuscrit de Vienne ait été écrite
par Léon Vardalis, un correspondant de Planude, tandis que tmhmd#s gr.

125, ainsi que dans Waticanus gr. 1740Rhétoriqued’Aristote), la main de Pla-

nude serait associée a celle de Jean Zaridis, son éleve et le destinataire de
plusieurs lettrés. Il semble aussi qu'il ait eu un manuscrit qui réunissait Théo-
crite (ff. 6-15 duParisinus gr. 2722) et I'actudlaurentianus32, 2 qui préserve

les piéces alphabétiques d’Euripieet qu'il ait restauré quelques pages de
Théocrite. On trouve des corrections de la main de Planude dMostpiensis

Mus. Hist. Syn. gr. 352 et peut-étre dargrbfinas gr. 97, deux manuscrits des
Moralia de Plutarqu¥. On a cru retrouver des notes de sa main dans deux ma-
nuscrits de Thucydide, le Monacensis gr. 430 et le Cassellanus ms. hiBt, fef.

4 WILSON 1981, p. 395-7 ; BVILLSCHEG 1981, p. 390-394 ; GNSTANTINIDES 19823, p. 15 ;
FORMENTIN 1982.

46 WENDEL 1940, p. 418-426 ; ORYN 1972, |, p. 28-39 et p. 90-96, et autres références dans
lindex ; PEREZMARTIN 1997a, p. 385-386 et p. 389-39RjdoIN 1987, p. CCLXXIII. Tu-
ryn donne aussi des éléments sur Jean Zaridis, un éléve de Planude.

47 TURYN 1972, p. 78-81. Turyn (1964) rapproche aussVaicanus gr.191, un recueil de

textes mathématiques, des travaux de Planude, sans y reconnaitre sa main.
48 MARTIN 1998, p. CXLV. Cette attribution est acceptée maRNENTIN (1982, p. 94).
49 PEREZMARTIN 1997b, p. 75-80.
% WILSON 1978 et 1983 (p. 204 et p. 249)ERRZMARTIN 19973, p. 399.
*L  |RIGOIN 1987, p. CCLXXVIII ; FEREZMARTIN 19974, p. 388.

2 HEMMERDINGER 1955, p. 45-46 : pour le manuscrit de Munich, il s’agit d’une note relative au

déces de Théodora Rhaoulaina le 6 décembre 1300UGEAS 1907, p. 590), et dans le ma-
nuscrit de Cassel la note indique le début d'un travail sur Thucydide le 3 juillet 1302.
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le Monacensisa bien d0 appartenir a Planude. Formentin refuse d’attribuer a Pla-
nude des notes ddaticanus gr. 177G&éographiede Ptolémée) et dyaticanus

gr. 202 (collection mathématique) qui semblaient prouver que Planude avait sé-
journé au monastére de ChSraBianconi considére que IBodleianus Arch.
Selden B46, un manuscrit de I@éographiede Ptolémée, a appartenu a Planude
et a été annoté par 1ti Gamillscheg lui attribue deux manuscrits d’Ovide, les
Reginenses gr. 132 et £33Le Nomocanon qu'il avait copié pour Théoctistos est
perdu, ainsi que la collection de traités d’harmonique qu’il évoque dans sa corres-
pondance.

On attribue plusieurs de ses ceuvres aux nécessités de son ensefgnement
Certains de ses proches ou de ses éléves ont eu une activité de copiste et de philo-
logue, comme la princesse Rhaoulaindean Zaridis, Manuel Moschopoutds
Nous pouvons ajouter une petite remarque qui illustre 'amour-propre de Planude
enseignant. Dans la section X deSnagbégegui reprend des extraits de Platon,
Planude donne un extrait dé&Xiochos(366 D sqq.) qui veut montrer que la vie
est si douloureuse, a tous les ages, qu’il faut accepter que la mort nous en délivre ;
mais alors que l'auteur du dialogue détaille les malheurs de la scolarité, désignant
les maitres d’école comme des tyrans et les professeurs comme des despotes (366
E), Planude dit seulemengznta &t 8¢ yevopevov moudayoyoi dtadéyovtal, eita
Si18Gokoror>,

Si I'on cherche dans la correspondance de Planude des échos de son activité
d’érudit, on songera d’abord aux nombreuses citations, explicites ou allusives, qui
ornent sa correspondance comme celle de tous les Byzantins cultivés. Force est de
remarquer un décalage manifeste entre la liste des ceuvres qu’il a copiées, corri-
gées, commentées, et celle que donmadx scriptorumde Leone. Ainsi, les
lettres de Planude donnent de nombreuses références homériques, mais aucune
aux Dionysiaquesde Nonnos, aucune a Théocrite, aucune a Triphiodore, et seu-
lement une référence & Hésiode et une & Théognis. Nous avons vu®itjears
les citations théatrales des lettres ne correspondaient guére aux piéces que Planude
a éditées et commentées. On trouve seulement une référence a Thucydide, et

FORMENTIN (1982, p. 94) refuse le manuscrit de Munich et ne mentionne pas celui de Cassel.
Au f°268r. duMonacensisune note donnefuetépov kvpod Maipov tod ITAavoddn.

% WENDEL 1941, p. 81-85 ; EMMERDINGER 1955, p. 45 ; BRMENTIN 1982, p. 94 et note 13.
> BIANCONI 2005, p. 106. Cependant, Bianconi admet que Planude a séjourné au monastére de
Chéra (p. 93-94).

®  GAMILLSCHEG 1981, p. 391.

% Sur I'enseignement de Planude, chNSTANTINIDES 1982b, p. 66-89.
> GAMILLSCHEG 1997, n°206.

% WILSON 1983, p. 244-7.

% Nous donnons le texte dlaurentianus59. 30 (f94v., I. 29-30).

80 ScHNEIDER 2008.
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méme Plutarque, auquel Planude a consacré tant de travail, n'apparait que discre-
tement dans l'index de Leone. Leone donne d’assez nombreuses références a
Platon, qui est la source de la section X de&yaagbge (ff. 74v., |. 14-95r.,

l. 10in. duLaurentianus59. 30). Led ettresde Platon, l&RépubliquelesLois et

le Timée cités dans les lettres, napparaissent pas déByniagbgel’ Euthydeme

y figure (f90v., I. 4med.-20med.), mais les deux lieux cités dans les lettres de
Planude n'y sont pas. L@&orgias est mieux représenté (ff. 91r., I. 36med.-93v.,

l. 11med.), mais l'unique citation des lettres de Planude ne se retrouve pas. Le
Phédon est abondamment mis a contribution (ff. 75r., I. 35med.-78v., |. 26in.),
sans qu’on retrouve I'expression citée dans la lettre 85. PdRmddre(ff. 88r.,

l. 6-89r., I. 23), on ne retrouve pas I'expression que Leone reconnait au début de la
lettre 20, mais Leone n’a pas rapproché la lettre 73, ou Planude envisage de chan-
ter une palinodie aprés s&itoge de I'hiver(p. 111, 13), du passage célébre du
Phédre(243 A-B) qui figure comme premier extrait dans la Synagtg8ar., |. 6-
9med.). DuUPhilebe(86v., |. 6ex.-87r., I. 28med.), on ne retrouve pas la citation de

la lettre 85. DuProtagoras(ff. 90v., |. 20ex.-91r., |. 36in.), on ne retrouve pas la
citation de la lettre 8. Pour Banquet(ff. 87r., |. 28ex.-88r., I. 5), on n'a pas la
citation de la lettre 17. Pour héététdff. 80v., I. 10ex.-83v., |. 29in.), on a bien

un résumé de 152 A-157 A (ff. 80v., |. 22med.-81r., |. 26in.), mais la chaine d’or
évoquée dans la lettre 119 (p. 203, 10-11) n’'apparait pas. On |i#8au, f

l. 26med.-v., . 19 une reprise de 155 D-171 B, et cette fois on retrouve
I'expressionpakpd kol diwAvylog eAivapio citée par Planude dans sa lettre 49

(p. 82, 14-15). La troisiéme expression rapprochée par Leone (p. 100, 31) du
Théétetane se retrouve pas dansSgnagdgel’ Axiochosfigure a la fin de la sec-

tion X (ff. 94v., I. 17ex.-95r., |. 10in.), et on y trouve en avant-derniére position
(f°95r., I. 1-5med.) le passage (369 B-C) que Planude évoque dans la lettre 94
(p. 144, 18-20). Il est vrai que certains des rapprochements proposés par Leone
concernent des expressions proverbiales ou banales : celle de la lettre 8 (p. 20, 8)
est manifestement banale ; celles de la lettre 15 (p. 38, 3-4) et de la lettre 67
(p. 100, 31) sont évidemment proverbiales bien qu’elles ne figurent pas dans les
recueils parémiographiques les plus anciens ; celle de la lettre 17 (p. 41, 4) est dé-
ja homérique, comme celle de la lettre 119 (p. 203, 10-11) ; celle de la lettre 20
(p. 46, 2) figure dans trois dialogues platoniciens ; celle de la lettre 22 (p. 48, 23)
est désignée par Planude comme proverbiale, comme celle de la lettre 85 (p. 128,
18-19). Bien que Leone n'indique pas cette référence, il est plausible que le frag-
ment d’Empédocle que cite Planude dans la lettre 90 (p. 138, 10-11) vieBee du
providentia de Synési% et nous avons trouvé dansSgnagdgéle Planude plu-

sieurs fragments de cet opuscule, mais pas le passage ou figure la citation
d’Empédocle. Il est plausible que la lettre 99 présente (p. 157, 13-18) une rémi-
niscence dibiscours sur la royautée Synésios (chap. XXII, 26 C-D), une ceuvre

®1 Parmi les nombreuses sources qui citent ce fragment, c’est cet opuscyirRES®SquI

donne le texte le plus semblable a celui qu'on lit cheaBDE.
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qui n’est pas mise a contribution dansSkmnagdgeUn cas intéressant est celui de
I'allusion auDe mensibusle Jean le Lydien qui apparait dans la lettre 72 (p. 110,
20-22). Dans l&bynagbgéde Planude, on reconnait cinquante-sept fragments du
De mensibugsjue Wuensch a intégrés avec le sigle Y dans son &djtioais le
passage dont la lettre de Planude donne un écho ne figure pas dans ces extraits,
alors qu'on le trouve dans IBcorialensis® Ill. 11 (sigle S dans [I'édition
Wuensch), un manuscrit duv © siécle qui présente aux ff. 107v.-122 des extraits

du De mensibusvec en marge, de la méme main selon Wuéhsds extraits de

la traduction planudéenne @onge de Scipion. La citation @ueviarium Chro-
nicumde Constantin Manasses qui est signalée dans la lettre 12 ne se retrouve pas
dans la cinquiéme section deSgnagbggeet Planude a probablement emprunté ce
renseignement au résumeé de Dion Cassius qu'il utilise dans la troisieme section,
puisqu’on y trouve le texte en quesfidriun seul texte de Anthologie Palatine

figure dans l'index de Leone (XII, 204, dans la lettre 17, p. 41, 4), mais il s’agit
d’abord d’'une référence homérique, et cette épigramme, comme la plupart de
celles du livre Xll, est absente de la recension planudéennérmtédiogie Les
citations de proverbes sont nombreuses, mais il s'agit presque toujours de pro-
verbes de la tradition zénobienne, savante, non des proverbes populaires que
Planude a rassembf&sOn ne trouve pas davantage dans les lettres de Planude de
citations latines, méme traduites en grec.

Ce décalage ne nous semble pas di au hasard, mais a la nature de la lettre
qui exclut tout pédantisme. Des lors, on préfere les maximes et les expressions
proverbiale®’, qui ne sont plus pleinement senties comme des citations littéraires,
ou des citations littéraires qui appartiennent a la culture générale commune aux
deux partenaires de I'’échange épistolaire. On remarquera toutefois que Planude
peut étre pédant, non sans humour, dans la lettre 2 ou il démarque plaisamment la
doctrine aristotélicienne des différents niveaux d’ame (p. 6, 19-7, 26), dans la
lettre 28 ou il énumere tous les mots qui peuvent désigner la générosité (p. 57, 17-
30) et ceux qui peuvent désigner I'avarice (p. 57, 30-58, 9) pour convaincre Théo-
dore Xanthopoulos de lui préter son exemplaire de I'anthologie, et il évoque sa
lecture d’Aristote dans la lettre 114 (p. 189, 26-190, 7), s’agissant d’un traité natu-
raliste qu’on lui a prété et ou il a trouvé des indications précieuses.

62 \WUENSCH1898, p. L-LIX.

83 WUENSCH1898, p. XXXIX-XLVIII ; cf. DE ANDRES 1965, p. 60-64.

®  Dans leLaurentianus59. 30, f39v., |. 29-31 (immédiatement aprés le fragment 124 signalé

par RCccoLOMINI 1874, p. 111).

C’est a tort qu’on a attribué a Planude le manuscrit principal de la recension athonite du re-
cueil zénobien, I€arisinus suppl. grl164, qui présente aussi la traduction planudéenne des
Disticha Catonis(BUHLER 1987, p. 53). La quasi-absence des proverbes populaires dans les
lettres de Planude est remarquée paniBéL (1950, col. 2239).

65

Cf. GREGOIRE DENAZIANZE, lettre 51, § 5. C’est comme auteur de « maximes »URIHDE

est invoqué dans la lettre 12 de Planude.
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Les lettres de Planude présentent cependant diverses mentions qu’on peut
rattacher aux travaux érudits de l'auteur. Son ceuvre théologique n’est pas évo-
guée, a moins gu’'on ne reconnaisse une allusion négative dans la lettre 113,
adressée a Philanthropéne pendant I'hiver 129468 il évoque Melchisédech
Acropolite qui s’adonne parfois a la théologi@soloyikog, 6mep éym pdiiota
TAvVToOV 6£501K0. Kol 00K E0Tv §Te TOOT® TPOGEL ATV VT avaykng (p. 184, 18-

19). Bien que le contexte soit clairement humoristique, on peut rapprocher cette
affirmation du peu de place de la théologie dans I'ceuvre de Planude. On peut rap-
procher de seéntistichiesle passage qui conclut la lettre 72 (p. 110, 25), ou le
mot péomrov (néfle) est rapproché de éooniag (tu m’as trompé) et dem

omldg (Qu'il n'y ait pas d’écueil). Il est plus souventagtion des ceuvres poé-
tiques. Dans la lettre 73, adressée & Melchisédech pendant I'hiver %293-4
donne le poéme destiné a accompagner une icbne de la deuxiéme parousie
(p. 112, 8-23), avec un commentaire qui n'est pas parfaitement clair (p. 111, 21-
112, 2). Dans la lettre 98, adressée a Philanthropéne a I'occasion de son mariage
(dans I'été 12945, il donne un épithalame (p. 152, 22-153, 18). Dans la lettre 29,
adressée vers 1299 a Dimitrios SgouropoulsP( n°25012), il s’excuse de
n'avoir pas encore rédigé les odes au martyr Dimitrios, a cause de la maladie et de
ses nombreuses autres occupations, alors gu’il faut avoir I'esprit libre pour ac-
complir un tel travail et généralement tout travail intellectuel (p. 60, 5-15). Nous
savons qu’il a finalement rédigé le canon promis. Il nous semble que Planude,
quand il promet dans la lettre 68 d’inscridafpdayouev) Théodora Rhaoulaina
comme protectrice des sciences, précisant qu’il y a plus de mérite a protéger les
sciences qu’a étayer un édifice (p. 105, 4-7), fait allusion aux poemes dans les-
quels il célébrait la restauration par la princesse de I'église de saint André de
creté®. Il évoque plusieurs fois sdfloge de I'hiver dans la lettre 73 ou il re-
grette que l'hiver, qu’il a excessivement loué, I'empéche de rejoindre son
correspondant et espere que le printemps ne sera pas rancunier et lui permettra de
faire le voyage sans encombre (p. 111, 9-20). On trouve aussi une allusion a cet
exercice rhétorique dans la lettre’8p. 130, 21). Méme s'il faut renoncer & rap-
procher lemvéaxiov de la lettre 86 du diagramme qu’il a réalisé d'apla
Géographiede Ptolémée, Planude peut évoquer précisément des travaux plus clai-
rement érudits. Sans doute dans le cours de son travail sur I'anthologie de

7 BEYER 1993, p. 130-1. On pourrait aussi rapprocher I'évocation plaisante de la dialectique de

Melchisédech dans la lettre 113 du peu d'intérét de Planude, apparemment, pour cette disci-
pline.

% BEYER 1993, p. 118.

% BEYER1993, p. 125.

0 WENDEL (1950, col. 2217) considére que I'un de ces poémes, en trente-cing trimétres, devait

étre inscrit sur I'édifice, et que I'autre poéme en trimetres suppose que le projet d’'une inscrip-
tion a été abandonné.

" Adressée a Melchisédech au début de 1284581993, p. 119-120).
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Céphalas, il souhaite emprunter un exemplaire de I'anthologie d’épigrammes,
dans la lettre 28 adressée a Théodoros Xanthopoulos. I mentionrigraseh

calcul selon les Indiendans la conclusion de la lettre 46 a Georges BeKkoB,
n°2547), vers 1300 : « 'arithmétique selon les Indiens, depuis que je vous ai em-
prunté le livre que vous savez, occupe la plus grande partie de chaque journée, et,
avec l'aide de Dieu, la voila déja achevée » (p. 80, 8-11), mais il n'arrive pas a
résoudre deux difficultés relatives a I'extraction de la racine carrée et demande a
son correspondant de lui mettre par écrit les éclaircissements qu’il pourrait trouver
de son cbté sur ces points. Georges Bekkos a di préter a Planude un exemplaire
d’'un traité anonyme daté de 1252 et Planude a apporté divers compléments, en
particulier sur I'extraction de la racine carrée. Dans la lettre 33 adressée a Bryen-
nios PLP, n°3260), il demande a ce spécialiste d’astronomie de lui préter son
exemplaire de Diophante pour qu’il puisse le comparer avec le sien (p. 66, 14-
17)"?, le complimentant ensuite pour son étude des planétes. Négativement, dans
la lettre 119, félicitant Philanthropeéne pour son succes militaire, il affirme qu'’il ne
ferait pas plus de prieres pour acquérir les livres de Ptolémée que pour avoir part a
ce succes (p. 203, 29-204/2)Si en général c’est pour son propre usage, dans le
cours de ses travaux érudits, que Planude demande des livres, remarquons aussi la
lettre 63 ou il sollicite le correspondant en faveur du porteur, qui a apparemment
besoin d’étre aidé en vue d’acquérir un livre non identifié (p. 93, 23).

Planude peut aussi demander du matériel pour ses travaux d’érudition. Dans
la lettre 106 & Philanthropéfieil annonce son dessein d’ « écrire les livres de
Plutarque » et, déplorant la difficulté de trouver du bon parchemin a Constanti-
nople, il demande a son correspondant de lui en procurer, lui envoyant « la mesure
des cahiers » pour que le parchemin fasse deux cahiers de cette taille (p. 169, 18-
27). La méme anné® dans la lettre 78 envoyée au méme destinataire, aprés avoir
félicité Philanthropéne pour son succes militaire, il ajoute : «tu écris que tu
m’enverras incessamment des peaux prélevees sur les moutons du butin », et il va
jusqu’a dire gu'’il voudrait méme les peaux des barbares (p. 119, 31-120, 5). La
lettre 100, envoyée & Melchisédech vers la méme éfbgx@lique & son corres-
pondant, qui apparemment s’est chargé de lui fournir les parchemins, les qualités
requises et le calibre, avec deux échantillons qu’il envoie pour deux formats de
parchemin (p. 161, 11-162, 2). D’apreés la lettre 109, adressée a Philanthropéne au
début de 1294, Philanthropéne affirme que Melchisédech a bien envoyé les par-
chemins qui ont été pris par des pirates (p. 173, 15-20, avec d’autres allusions

2 WENDEL 1940, p. 414-417.
3 Cf. WENDEL 1941, p. 81.
1293 (B:YER 1993, p. 116).
S BEYER1993, p. 116-117.
® BEYER1993, p. 117.

" BEYER1993, p. 119.
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p. 174, 13-14 et p. 175, 12-14). La lettre 86, adressée a Melchisédech (début 1294
aussij® évoque cette lettre ou Philanthropéne lui promettait des peaux de mouton,
gue Melchisédech s’est chargé d’envoyer mais qui ont été prises par des pirates,
contretemps que Planude dit commenter dans une lettre adressée directement a
Philanthropéne, probablement la lettre 109 (p. 133, 17-21). Planude conclut la
lettre 115 (& Melchisédech peu apfésh rappelant qu'il attend depuis longtemps
les parchemins promis (p. 192, 1-3). Dans la lettre 95 (& Melchisédech, été ou au-
tomne 1294 Planude se plaint que les parchemins quil a recus de son
correspondant ne sont pas des peaux de moutons mais des peaux d’anes, trop
dures et épaisses, plus propres a faire des boucliers ou des tambours que des livres
(p. 147, 13-28). Il est évidemment tentant de rapprocher ces renseignements des
deux manuscrits planudéens de Plutargéenbrosianus C126inf. et le Parisi-
nus gr. 1671 Le manuscrit de Milan, copié par plusieurs scribes dont Planude et
Jean Zaridis, doit étre le manuscrit de petit format projeté dans la lettre 100, et ce-
lui de Paris, qui présente une souscription de 1296 et des annotations de la main
de Planude, doit &tre le manuscrit de grand fdtmat

Planude peut aussi écrire pour réclamer des livres qu’il a prétés. Il réclame
sa traduction de Boéce dans la lettre 5 (p. 15, 18-16, 2). La lettre 35 accompagne
apparemment un livre que Planude préte & son corresptheaiitlinvite a le
rendre sans tarder. Les lettres 64, 65, 68 et 106 réclament la restitution d’un livre,
qui était de la main de Planude et qui regroupait divers traités d’harmonique : la
lettre 64 s’adresse a I'emprunteur indélicat, qui devra rendre le livre & un person-
nage non nommed dcivi, p. 95, 10), la lettre 65 & un personnage influpre
Planude prie de l'aider dans cette démarche en la couvrant de I'autorité de Théo-
dora Rhaoulaina ou du prétovestiaire Mouzalén (complétant les intervalles selon
les instructions de Théodora Rhaoulaina, p. 96, 11-14), la lettre 68 a Théodora
Rhaoulaina dont il demande l'aide (p. 103, 19-104, 10) et qui pourra choisir de le
réclamer en son nom propre ou au nom de Mouzalbn (p. 104, 2-3), la lettre 106 a
Philanthropéne qui est invité a rechercher ce livre (p. 169, 12-17). Dans la lettre

8 BEYER 1993, p. 119-120.
" BEYER 1993, p. 122-123.

8 BEYER 1993, p. 129.

8 WENDEL (1941, p. 79) ajoute un troisiéme manuscrit, dont il ne donne pas la cote mais qui est

probablement IeParisinus gr.1672, dont les qualités lui semblent correspondre aux exi-
gences formulées par Planude, et dans son article de 1940 (p. 410) il dit que ce manuscrit
vient de I'école de Planude ; mamdoIN (1987, p. CCLXXIV) situe ce manuscrit aprés la

mort de Planude, et Formentin ne le signale pas parmi les manuscrits ou I'on pourrait recon-
naitre I'écriture de Planude USEAS (1909, p. 110-113) rapproche une notd.durentianus

conv. suppr206 des demandes de Planude a Philanthropéne, ce manuscrit étant la base de la
recension planudéenne du deuxiéme livre de I'édition tripartit®¥/idssparalléles

8 TUuRYN 1972, p. 82-83.
8 Ce livre doit &tre mutilé au début et & la firu€As 1909, p. 109-110).
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64, il exprime la crainte de paraitre parcimonieux (p. 94, 6-9), et surtout de le de-
venir puisqu’il ne récupére pas le livre qu'il a pfétd rappelle qu’en prétant le

livre il avait insisté pour une prompte restitution (p. 94, 17-21), et il évoque la va-
leur exceptionnelle du livre qu’il aime{k avépactov) comme I'ceuvre de ses
mains (p. 94, 23-95, ¥ On se rappelle que la générosité, pour Planude, concerne
spécialement la mise a la disposition d’autrui des livres qu’on possede, dans la
lettre 28 et dans la lettre 67 (p. 100, 7-20). Dans la lettre 68, on comprend que
Planude aurait besoin de son livre parce que la princesse lui a demandé de com-
pléter ou corriger un livre a elle, de contenu semblable, tache dont il ne peut
s’acquitter qu’en consultant I'exemplaire qu’il avait pris la peine de compléter et
de corriger avant de le préter a Autorianos (p. 103, 11-20), et Planude adresse les
mémes doléances que dans la lettre 64 (p. 103, 20-104, 10). La lettre 106 rappelle
briévement I'espoir que Planude a de retrouver le livre, et il suggére un &ndroit
ou il pourrait se trouver (p. 169, 12-17).

La lettre 67, au protovestiaire Théodore MouzH|pmonne I'occasion

d’apprécier plus globalement I'intérét de Planude pour les livres. Aprés des com-
pliments amicaux qui évoquent en particulier une maladie dont Mouzalén est
partiellement guéri, Planude en vient, de maniére un peu abrupte, a introduire un
livre de Diophant® dont Mouzal6n avait réclamé la restitution (p. 99, 25-26) et
qui revient, apparemment dans la bibliotheque de Mouzalén. Planude I'a restauré,
pour I'extérieur et pour l'intéried? (p. 99, 24-29). Fier de son travail, il célébre
d’'une maniere qui peut paraitre naivement vaniteuse le succes de ses travaux de
production et de restauration, principalement appliqués a des™liype®9, 29-
100, 5). Il exprime ensuite éloguemment sa passion pour les livres, et se défend de
vouloir posséder une grande quantité de livres, insistant surtout sur I'acces qu’ont
les amoureux du savoir aux livres qui appartiennent a des propriétaires prives et
au monastére impérial ou il résidép. 100, 5-20). A ce moment intervient un dé-

8 Sur le théme de l'avarice, cfc8NEIDER 2008, p. 744-5 et p. 755.

% Faut-il attacher de I'importance a I'usage du mafittov (p. 94, 10) qui s'applique norma-

lement au déroulement d’un rouleau de papyrus ?
8 Sur le couvent de Nymphaion, cfie@R 1993, p. 113 et p. 116.
87 PLP, n°19439. Sur la lettre 67, cf. ®MDEL 1941, p. 80-84.

8 Sur ce Diophante et sur celui mentionné dans la lettre 33 ExfDRY 1940, p. 414-417.

8 On a comparé ce que Planude dit de la restauration du Diophante & celle d’un manuscrit de

Thucydide, qu'on a supposé avoir été restauré par Planugeefls 1907, p. 606), mais
FORMENTIN (1982, p. 94) n'y reconnait pas I'écriture de Planude.

% |l nous semble que la distinction formulée paa e dv adtdg éxmovd Kai dmep eic Tépoug

v govtdv avapépel dnuovpyiov peut s'interpréter ainsi : certains objets sont faits par lui-
méme, d’autres ont été produits par d’autres mais sont restaurés par lui.

%% On aidentifié le monastére (p. 100, 18) a Chéra, d’aprés des notéstidasi gr.177 et 202
gu'on attribuait a Planude (®DEL 1940, p. 406-410 ; 1941, p. 81-85), maBRMENTIN
(1982, p. 94 et note 13) eEREZMARTIN (19974, p. 403 ; 1997b, p. 74-75) refusent cette at-
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veloppement sur le mauvais état de cette bibliotheque impériale, qui a subi des
pertes qu’on peut mesurer en comparant un ancien catalogue et le catalogue actuel
(p. 100, 21-101, 2). Planude accuse les emprunteurs indélicats et 'usure du temps,
et I'insouciance des responsables qui ne vérifient pas la restitution des livres pré-
tés et ne restaurent pas les livres (p. 101, 5-13). Il préconise donc que I'empereur
manifeste son intérét pour la bibliotheque pour stimuler le zele du bibliothécaire
(p. 101, 13-21), et qu’il consacre une somme modique pour la restauration des
livres (p. 101, 21-26). Faute de restauration, les livres risquent de tous disparaitre
(p. 101, 26-102, 3). Pour illustrer la gravité de la situation, Planude propose a son
correspondant de voir de ses yeux I'exemplaire $fgisériquesde Théodosio$

qui vient d’étre apporté dans le monastere (p. 102, 3-7). Outre Diophante, un livre
qui réunissait des ouvrages mathématiques de Nicomaque et d’Euclide et un traité
d’harmonie de Z6sime a échappé au danger (p. 102, 7-12). C’est ce deuxieme vo-
lume qui est joint au Diophante et envoyé a Mouzalbn, sans qu’on sache s’il s’agit
d’'une restitutiod®, d’'un cadeau, d’un prét, et il doit &tre auprés de Mouzal6n
I'ambassadeur qui plaidera la cause de ses fréres, les autres livres qui sont dans la
bibliotheque du monastére impérial (p. 107, 12-15). Il semble que Planude mette
en parallele (p. 102, 15-17) la guérison partielle de son correspondant et le travail
de restauration qu'’il a pu faire sur quelques livres dégradés, et peut-étre la restitu-
tion de livres empruntés et le retour de Mouzaldn auprés de ses amis.

La lettre & Théodora Rhaoulaina (lettre 68)résente aussi, aprés I'exposé
relatif au livre emprunté par Autorianos, un développement plus général. Une
transition un peu obscure (p. 104, 13-18) nous indique que Planude regarde une
collection de livres mathématiques (p. 104, 13-14) ; il semble que sa joie soit par-
tagée par d’autres, probablement par la princesse, et donc légitime (p. 104, 14-16),
et il espéere que ces préambules favorables seront vérifiés par I'expérience (p. 104,
16-18), c’est-a-dire qu’il souhaite que la joie que la princesse et lui-méme parta-
gent a considérer une collection de livres mathématiques soit suivie d’une
collaboration fructueuse dans la lecture et I'étude de ce champ du savoir. La lettre
se conclut par I'expression de I'enthousiasme de Planude pour les mathématiques
(p. 104, 17-24), le vceeu que les mathématiques ne soient pas méprisées mais que,
grace a la princesse, la période actuelle puisse cultiver ce domaine et disposer des

tribution, et lePLP (n°23308) considére qu'il n’est pas certain que Planude ait séjourné a
Chéra. Il a séjourné au couvent des Cing-Saimsid1975, p. 48-49) et il était au couvent

de I'Acataleptos en 1299-1301ANN 1969, p. 504-6). Sur le monastere de Chora,Acfin
1969, p. 531-538.

%2 WENDEL 1940, p. 417.

93

C’est ce que supposeBNDEL 1940, p. 415-416, et le mabudn (p. 102, 13) plaide pour
cette interprétation. Cependant, I'image de I'ambassade (p. 102, 13) se comprend mieux si
I'on suppose que ce livre appartient au monastere impérial.

% Les lettres de Georges de Chypre a la princesse Rhaoulaina présentent des passages relatifs &

leurs activités intellectuelles :UGEAS 1907, p. 595-600.
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ressources nécessaires, sans doute les livres (p. 104, 25-105, 12). Le mot
pabnquato (p. 104, 20, 26 et p. 105, 1) peut évidemment awoisens plus large
que « mathématiques », mais ce qu’on sait des travaux de Planude, y compris par
ses lettres, invite a I'appliquer ici aux disciplines scientifiques plutét qu’a la litté-
rature poétique ou rhétorique.

Planude enseignant apparait aussi dans les lettres. Dans la lettre 8, adressée
a Phacrasis, il évoque le petit garcon du destinataire dont il est le parrain, et il
s’attend a devenir son professetir §c Adyovg matnp, p. 20, 9). Dans la lettre 18
adressée a Nicéphore MoschopoulB&R, n°19376), il I'informe des progrés de
son neveu qui étudie aupres de lui, Manuel Moschopoulos qui deviendra aussi un
grand savant et copiste (p. 42, 29-43, 4). Dans la lettre 23, a Glgkyy (
n°4271), il s’excuse de ne pas pouvoir se charger d’un éléve que le destinataire lui
demandait d’instruire, et il demande qu’il commence par apprendre auprés d’un
autre avant que Planude ne soit disponible pour s’en occuper lui-méme (p. 50, 6-
11). Dans la lettre 26, il recommande le porteur de la lettre, et 'un des mérites de
cet homme est qu’il est chargé d'instruire des enfants qui risquent de perdre leur
temps, si le maitre ne bénéficie pas de la libéralité du patriarche (p. 53, 26-54, 2).
Les lettres 30, 39 et 42 sont adressées a Jean Z&iidis’6462), son éléve qui
est connu aussi comme copiste, et dans la lettre 109 Planude sollicite Philanthro-
péne en faveur de Jean Zaridis et de son frere (p. 175, 15-28). Les lettres 25, 26 et
27 s'adressent a GrégorioBLP, n°4606), un éléve de Planude, mais il s'agit
chaque fois de solliciter Grégorios en faveur d’un tiers. La lettre 69 s’adresse aus-
si a un étudiant, MercourioPP, n°17913), qui pourra a son retour faire
bénéficier ses condisciples et Planude lui-méme de ce qu’il aura appris pendant
son voyage. Dans la lettre 66, il s’adresse a Chalcomatopdilés (°30525)
qui est chargé de la formation de Joannis, serviteur de Planude souvent mentionné
dans sa correspondance. Planude se plaint de la lenteur de I'enseignement, alors
que le jeune garcon est déja capable de travailler sérieusement, et en particulier
d’écrire des textes plus longs que ceux qu’on lui propose. Dans la lettre 98, il ac-
cepte un éléve, CasianoPLP, n°11356), que Iui a recommandé son
correspondant, Philanthropéne, et s’engage a faire son possible pour instruire cet
éléve au mieux, tout en spécifiant que I'orgueil ou le mauvais caragpene)(ia,
p. 153, 25 et 30) de I'éleve lui feraient perdre I'affection du professeur (p. 153,
19-31). La lettre 99 s’adresse a Melchisédech, un proche de Philanthropene, qui
regrette apparemment que le général perde son temps a organiser les études d’'un
jeune garcon et considére que ce serait une catastrophe si le général fréquentait les
Muses et associait Hermeés a Arés (p. 154, 11-15). On peut supposer, s'il ne s'agit
pas d’'une simple plaisanterie de Melchisédech que Planude ferait semblant de
prendre au sérieux, que Melchisédech, qui a poussé Philanthropéne a se rebeller
contre I'empereur Andronic Il, s'inquiéte de I'inactivité politique et militaire du
jeune général. Planude, qu'il comprenne ou non cet aspect de la question, justifie
I'intérét de Philanthropene pour les études du jeune homme (p. 154, 7-10), évoque
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les relations d'Alexandre et d'Aristote (p. 154, 19-155, 2), d’Auguste et
d’Athénodoros (p. 155, 2-4). Philanthropene a fait la lecture a I'église pour
Paques (p. 155, 12-156, 7), et maintenant il profite a juste titre de ses succés mili-
taires pour s’adonner a la culture intellectuelle (p. 156, 11-157, 26). Dans la lettre
113, Planude complimente Philanthropéne pour ses talents rhétoriques (p. 185, 8-
13), et dans la lettre 120 il semble penser que Philanthropene pourra se faire le
maitre d’école du fils qui vient de naitre chez lui (p. 211, 22-26), ce qui confirme
que, dans un jeune général ambitieux et peut-étre rebelle, Planude veut voir aussi
un homme de culture. Il ne nous semble pas impossible que Planude veuille dis-
cretement détourner Philanthropene de ses projets politiques, d’autant plus que la
princesse Théodora Rhaoulaina tenta une médiation entre lui et 'empereur et que
Planude s’adresse parfois a Melchisédech sur un ton qui peut sembler polémique.
Dans les lettres 90 et 121, consacrées a la mort précoce du fils de Constantin
Acropolite, il évoque les dispositions que manifestait déja I'enfant pour I'étude
(Aoyov Epmg ndra Oepuog, p. 137, 23), et le projet formé par son pere draite
participer a la culture de la cour impériat@q kel Toudevoemg pebéovro kai
avoyoyng, p. 213, 5).

On peut bien sdr penser que, par rapport a ce que pouvait laisser espérer
I'ceuvre philologique, scientifique, pédagogique de Planude, la correspondance
donne peu d’éléments. Il faut tenir compte de ce que les lettres de Planude sont,
dans une tres grande proportion, des lettres amicales. Les lettres qu’il adresse a
Jean Zaridis et a Mercourios sont, de bout en bout, des lettres amicales, non des
lettres didactiqués. Les destinataires de Planude sont parfois des érudits ou des
écrivains célebres, mais les lettres (22, 36, 37, 41) qu’il écrit a Andronic Paléo-
logue, le romancierRLP, n°21439§°, sont essentiellement amicales, comme la
lettre 84 adressée au poéte Manuel PhiRdd( n°29817), bien gu’il ne le con-
naisse pas encore personnellement ; les lettres élogieuses (6 et 33) qu'il adresse a
Nicéphore ChoumnosP( P, n°30961) et a Manuel Bryennio®I(P, n°3260) ne
comportent aucun développement technique et peuvent étre considérées comme
amicaled’. La lettre 5 est principalement une lettre amicale, et ce sont les der-
nieres lignes qui demandent la restitution d’un livre, aprés une transition un peu
désinvolte (p. 15, 18). La lettre 18 est essentiellement amicale, avec dans la der-

% Clest un des types dusBUDO-LIBANIOS (8wdaokaluchy, p. 15, 1-2 et p. 29, 17-30, 3 Wei-

chert). On remarquera que, d’'aprés I'exemple, ce type ne présente pas un enseignement de
type scolaire ou scientifique tel qu'un professeur pourrait en donner a un étudiant, mais
guelgues maximes religieuses ou morales. La digression du [naitgtyle met en garde

contre les « traités » pourvus d’'un en-téte épistolaire (8 228), contre les « raisonnements sub-
tils et dissertations de sciences naturelles » (§ 231, traduction P. Chiron).

% I n'y a pas lieu d’étre surpris que Planude soit en relations suivies avec I'auteur d’un roman

d’amour (rédigé sans doute apres la mort de Planude) : la section \Ggealgdgéionne de
nombreux extraits d’un autre roman, Planude a traduit des poémes érotiques d'Ovide, et il n'a
pas systématiquement éliminé les épigrammes érotiques de I'anthologie de Céphalas.

9 Cf. IsocrRATE A Démonicos§ 33 : « la louange est le principe de I'amitié ».

Eruditio Antiqua 1 (2009) 79



JEAN SCHNEIDER UNE CORRESPONDANCE ERUDITEMAXIME PLANUDE

niére phrase une bréve évocation des études du neveu du destinataire. La lettre 65,
si elle a pour objet la réclamation d’'un livre, comporte une mise en forme pro-
prement amicale. La lettre 68 comporte une longue partie amicale, suivie par la
réclamation du livre et par la célébration de I'étude des mathématiques qui unit
Planude et la princesse Théodéra Rhaoulaina. Dans la lettre 67, on a d’abord une
longue partie amicale suivie par les remarques de bibliophilie, et il semble que
Planude joue a comparer son ami, a moitié guéri et dont il attend le retour, aux
livres dont deux ont été restaurés et rejoignent Mouzalon. Dans les lettres 67 et
68, la transition entre la louange amicale et le développement érudit est tres
abrupte (p. 99, 24 et p. 103, 10-11). Dans les lettres qui concernent les parchemins
demandés par Planude ou dans la lettre 106, adressées a Philanthropéne ou a Mel-
chisédech, le contexte amical est toujours prédominant. Les trois lettres a
Grégorios expriment plus sobrement la relation amicale, mais Planude y demande
a son ancien éleve des services qui semblent étrangers aux préoccupations intel-
lectuelles qu’il peut partager avec son destinataire. La lettre 46, & Bekkos,
demande bien un service, qui n’a rien a voir avec I'érudition, et c’est seulement a
la fin que Planude évoque sa perplexité quant au calcul fidlemlettre 28 est
presque toute consacrée a demander un livre. La lettre 64 est essentiellement de
réclamation. La lettre 66 ne traite guere d’autre sujet que I'éducation du serviteur
de Planude. Il s’agit donc de quelques exceptions dans une correspondance prin-
cipalement amicale. Or, dans une lettre amicale, congue comme un cadeau, il
serait sans doute malséant de faire un exposé pédant ou de réclamer trop pesam-
ment un renseignement érudit ou un livre.
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