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Résumé

A quoi ressemble I'éloquence divine ? Les figutegariques de la Bible ne sont pas passées
inapercues chez les Péres de I'Eglise, comme AingestCassiodore. Témoignant d’un
courant qui va de I'Espagne #u® siécle jusqu’'a Smaragde §, Béde a méme composé un
traité des figures de style citant uniguement laléBet les Péres. Du c6té grec, chez Adrien,
au ve siécle, et plus tard, comme on peut le voir dassRhetores Graegiles manuels
byzantins ont cité la Bible aussi, sans changerslewodéles classiques. Chez les Latins
comme chez les Grecs, la rhétorique se voit en méamgs pourvue de fondements
théologiques. Elle constitue ainsi un bon exemplesghthese entre les cultures classique et
biblique.

Abstract

How does divine eloquence look like ? The rhetfigiares in the Bible were noticed indeed
by the Fathers of the Church, such as Augustine @askiodore. As a witness of a trend
coming from Spain in then™ century to Smaragdus in thg", Bede even composed a
treatise of stylistic figures with only biblical drpatristic citations. Among the Greeks, in
Adrian, in thev?" century, and later on, as one can see inRhetoresGraecj the byzantine
manuals quoted the Bible as well, without chandieir classical models. Rhetoric was then
theologically grounded by Greek and Latin grammasialt thus shows a good example of a
synthesis of classical and biblical cultures.
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S ron peut estimer qu'Homére était la Bible dese@, il semble
raisonnable de se demander en quoi, a la fin detitiité et au Moyen Age, la
Bible était 'THomére des chrétiens : non seulemard référence religieuse, mais
un modele littéraire. Les Ecritures, de fait, oté éne matrice littéraire dés IR
siecle, aussi bien par les genres littérairestreketrécits de martyre, psaumes ou
hymnes, textes de sagesse, de loi ou de doctrings aussi évangiles, actes,
apocalypses apocryphes — que par l'influence Istguie. Un temps louées pour
leur « simplicité » face aux artifices de I'éloquerprofane, elles ont été de plus
en plus reconnues par les exégeétes pour leurssebdittéraires

Des lors, il n'est guére étonnant de voir la Biblge dans les manuels
chrétiens de rhétorique, en particulier dans lagés sur les figures. La présente
enquéte, qui se veut exploratoire et non pas esfiatiscommencera a la fin du
Iv€ siécle par les Latins, déja bien connus ; du géé€, débutant vers la méme
épogue, elle mettra ensuite a contribution I'endendesRhetores Graecpour
illustrer la période byzantine. A n’en pas doutsr,Orient comme en Occident, la
christianisation de la rhétorique dans ces texée®le un rapport a la culture
classique qui n’est pas indifférent ; par la-mémis met en ceuvre ce que I'on
peut esquisser comme une théologie de I'éloquence.

1. Bible etars grammatica chez les Latins, d’Augustin & Smaragde

Du c6té latin, la page la plus explicite et la plhifuente sur les figures de
style bibliques a été écrite par Augustin en 39@sda De doctrina Christiana
qui est a cet égard un véritable traité d’hermégaet :

« Que les personnes instruites sachent que tagdiglres de style que les
grammairiens désignent par le nom grec de « tropaes auteurs en ont fait
usage, et cela plus souvent et avec plus d'aboedgoe ne peuvent le
penser ou le croire ceux qui ne les connaissentepagli ont appris ces
figures chez d’autres écrivains. Cependant ceuxcqunaissent ces tropes
les retrouvent dans les saintes Ecritures, et maissance qu'ils en ont les
aide quelque peu a les comprendre. (...) Or ce nkmE® seulement des

1 BADY 2015. Sur les rapports entre la rhétorique profeintexégése patristique en termes
herméneutiques, on pourra lire notamment la méthmdiet suggestive synthése de
SCHAUBLIN 2004.

2 La bibliographie sur le sujet est océaniquepri@pos ici est de se concentrer sur un corpus
précis — les manuels de rhétorique —, avec degigd@ments ponctuels a d’autres ouvrages,
notamment exégétiques, et de privilégier la lectig® textes eux-mémes.

8 AucUSsTIN, De doctrina Christianadll, xxix, 40-41, trad. M. MoreauBibliothéque Augusti-
nienne 11/2, Paris, 1997, p. 289-293. Les tradnstides autres textes anciens dans cet
articles sont nouvelles.
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exemples de ces tropes, comme de toutes chosesiogadisons dans les
livres divins, mais encore le nom de certains dé&eptx, tels que I'allégorie
(Ga 4,24), I'énigme (1 Co 13,12), la parabole (1@t1B, etc.). (...) Leur

connaissance est nécessaire pour dissiper les aitdisigies Ecritures, car
lorsqu’une pensée tirée de mots pris au sens pregireabsurde, il faut
évidemment chercher si ce ne serait pas sous taeefae tel ou tel trope
gu’aurait été exprimé ce que nous ne comprenons @ast d'ailleurs ainsi

gu’ont été découvertes la plupart des significatioachées. »

Pour I'’évéque d’Hippone, il ne s’agit pas, en sgngint les figures de style,
de disserter sur la beauté des Ecritures, ni déiguseur usage y compris par les
auteurs chrétiens. Il raisonne ici en exégéte epasteur, soucieux avant tout
d’expliquer et de transmettre la Parole de Dieusdson sens le plus exact : les
figures qu'il cite (allégorie, énigme, parabolensd’ailleurs toutes trois liées a
I'obscurité scripturaire censée élever le niveau ggnification. D’apres
Cassiodorg qui, plus d’'un siécle et demi plus tard, cite alspassage de
doctrina Christiana I'’Africain a composé un trait®e modis locutionundans
lequel «il prouve la présence des figures littésaide type profane dans les
saintes Ecritures, tout en affirmant qu'il y a d&iésoquence divine des figures
qui lui sont propres et que ni les grammairiendesi rhéteurs n’ont atteintes
d’aucune fagon». Ce traité est perdu, & moins qu’on ne lidém#iuxLocutiones
in Heptateuchuf) qui pourtant n’ont ni le titre, ni le genre, fobjet exact d’un
De modis locutionum

Cassiodore, quant a lui, dansde institutione diuinarum litterarupredes-
sine pour les moines du Vivarium le programme cemnmu trivium et du
quadriviumclassique en l'orientant vers la Bible et les Pergsur les figures de

4 CASSIODORE Expositio in Psalmos, praefl5, éd. P. Stoppacci, Edizione nazionale d¢i tes
mediolatini d’ltalia 28/1, Firenze, 2012, p. 40Haec enim, quando in diuinis scripturis
splendent, certa atque purissima sunt. Cum ueroophiones hominum et quaestiones
inanissimas ueniunt, ambiguis altercationum fluasitagitantur, ut, quod hic est firmissime
semper uerum, frequenter alibi reddatur incertum

5 lbid, p.20: In libris quippe quos appellauit de modis locutiomudiuersa schemata
saecularium litterarum inueniri probauit in littesisacris ; alios autem proprios modos in
diuinis eloquiis esse declarauit, quos grammaiigéshetores nullatenus attigerunt

6 AUGUSTIN, Locutiones in Heptateuchyrad. J. Fraipont, Corpus Christianorum seriesniati
(= CCL) 33, Turnhout, 1958, p. 381-465.

7 CAsSIODORE De institutione diuinarum litterarun27, Patrologia Latina (= PL) 70, 1140 :
Tam in sacris litteris quam in expositoribus dogitisis multa per schemata, multa per
definitiones, multa per artem grammaticam, multar @etem rhetoricam, multa per
dialecticam, multa per disciplinam arithmeticam, Itawper disciplinam geometricam, multa
per astronomicam intellegere possumus ; non alEsse instituta saecularium magistrorum,
artes scilicet ac disciplinas cum suis diuisionilimsequenti libro paucis attinger®&oir aus-
si le ch.28, PG 70, 1142Verumtamen nec illud Patres sanctissimi decreuerwrtt
saecularium litterarum studia respuantur, quia e@mon minimum ad sacras Scripturas in-
telligendas sensus noster instruitur
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style, il en reste toutefois a la théorie. De mélaghapitre 2 dDe artibus ac
disciplinis liberalium litterarum consacré a la rhétoricfeest plutét théorique et
ne cite que Cicéron et Quintilien. En revanche Denschematibus et tropis nec-
non et quibusdam locis rhetoricis S. Scripturae equmassim in Commentario
Cassiodori in Psalmos reperiuntua été compilé, comme son titre l'indique,
d’apres sonCommentaire des Psaume= rangé par ordre alphabétique des fi-
gures. De fait, Cassiodore, particuliérement attentistyle des Psaumes dans ce
Commentairequi est son ceuvre majetites’en justifie d’emblée dans sa préface
par une sorte de traité de I'éloquence divine.ezelll écrit-il en s’appuyant sur les
Psaumes et sur Patlest une « prédication chaste, fixe, véridiquétetnelle »
en vue du saldt

« L'éloquence de la Loi divine n’'a pas été forméendots humains ; elle

n'est pas portée de fagon incertaine dans desmétonfus : de ce fait, elle

échappe a I'oubli du passé comme aux troubles ésept et aux événements
douteux de l'avenir. Elle parle au coeur, non aweilles du corps, et juge

toute chose avec une grande vérité et avec unel@gretnferme prescience :
elle se présente avec la vérité que son auteaohfére. »

Le maitre du Vivarium se fait ici 'écho d’'un mépet d’'un soupcon déja anciens
vis-a-vis des artifices trompeurs de I'éloguencefamme, dont il s’empresse
d’exempter I'éloquence sacrée : car du fait decBimation, la simplicité divine,
reflétée par la prétendue « simplicité » des B@#un’est plus incompatible avec
les usages du langage huntain

8  CassIoDORE De artibus ac disciplinis liberalium litterarupPL 70, 1157-1167.
® PL70, 1269-1280.
10 Cf. HAHNER 1973 ; SHLIEBEN 1979.

11 CasslODORE Expositio in Psalmos, praefl5, éd. P. Stoppacci, p. 408laec igitur casta,
fixa, uerax et aeterna praedicatio, nimis purissinitet eloquio, cuius utilitas lucet, magnifi-
centia uirtutis apparet, operatio salutis arrideicut et in centesimo octauo decimo psalmo
dicturus est :Quia eloquium tuum uiuificabit m@Ps 118,50)Et iterum : Lucerna pedibus
meis uerbum tuum, Domine, et lumen semitis nies 118,105)Reuera lumen, quia semper
uitalia iubet, noxia prohibet, terrena remouet, leetia persuadet. Hinc et doctor gentium in
epistola ad Corinthios scribit Non enim in sermone est regnum Dei, sed in uirtute
(1 Co 4,20).1dem ad Timotheum in secunda meminit dice@mnis scriptura diuinitus
inspirata utilis est ad docendum, ad arguenduneradiendum, ad corrigendum in disciplina
guae est iustitiae, ut perfectus sit homo Dei ad®opus bonum instructus (2 Tm 3,16-17).

12 CassloDORE Ibid, p.399-400 : Eloguentia legis diuinae humanis non est formata
sermonibus, neque confusis incerta fertur ambagilbisaut a rebus praeteritis obliuione
discedat, aut praesentium confusione turbetur, faturorum dubiis casibus eludatur ; sed
cordi, non corporalibus auribus loquens, magna ta€, magna praescientiae firmitate
cuncta diiudicans, auctoris sui ueritate consistit

13 lbid, p. 401 :Scripturae autem diuinae sancta profunditas ademmoones sermones habet,
ut eam uniuersi incunctanter admittafit..] Haec multis modis genera suae locutionis exer-
cet, definitionibus succincta, schematibus deconaggrborum proprietate signata,
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« La sainte profondeur des Ecritures divines comepdes mots ordinaires
pour que tous sans exception la recoivent. (...)r lBdboguence s’exerce de
multiples maniéres : ceinte de définitions, ornédidures, se signalant par
la propriété des termes, ordonnée selon I'enchainerdes syllogismes,

rutilante de sciences, ce n'est pas elle qui releitx un ornement extérieur,
c’est plutét elle qui leur confére sa propre digniCes éléments, quand ils
brillent dans les divines Ecritures, sont certahparfaitement purs ; mais
des qu'ils servent aux opinions et aux questiolsegades hommes, ils sont
agités par les flots mouvants des disputes, eamarte qui, ici, est toujours

et absolument vrai, &, devient souvent incertain.

Il y a dans ce passage une grande habileté —dsare aussi un idéalisme
forcené — de la part de Cassiodore, qui renverpmlaématique : il ne s’agit plus
de justifier les Ecritures par les sciences pradaneis de justifier celles-ci grace
aux Ecritures qui les fondent et leur donnent légitime usage.

Quant aux tournures propres aux Ecritures, elles swoes ; la plupart du
temps, Cassiodore s’efforce plutét de se réfétat@rminologie grecque et latine,
et méme de I'expliqguer. Commentant le Psaume 24i4,habites dans le saint,
louange d’Israébt?, il précise le type de périphrase employé toutfasant
allusion a I'étymologie traditionnelle du nom «déf», compris comme « celui
qui voit Dieu »°:

« Louange d’Israél il est dit a la maniére d’une définition ce at'ée Pére,
c’est-a-direlouange d’lsraél De fait, il est lui-méme en vérité la louange de
ceux qui voient Dieu, lui qui accorde aux saintssttes attributs de gloire. Et
il sagit Ia de la troisieme espéce de définitign,on appelleroldtng en
grec,qualitativaen latin. »

Un peu plus loin, commentant le verset 7 du ménaeifde 21, €t moi je
suis un ver et non un homm¥, il renchérit sur cette image, propre a dire le
paradoxe de I'Incarnation, tout en la rapportanb@ figure grecque :

syllogismorum complexionibus expedita, disciplimstilans, non tamen ab eis accipiens ex-
traneum decorem, sed potius illis propriam conferdignitatem

4 La numérotation des Psaumes, comme celle destrelsag’autres livres bibliques, suit dans

cet article celle de la Septante.

15 CassIODORE Expositio in Psalmqs21,éd. M. Adriaen, CCL 97, Turnhout, 1958, p. 192 : Tu
autem in sancto habitas, laus Israel. [...] Lauselsger modum definitiuum dicitur quid sit
Pater, id esfaus Israel Deum quippe uidentium ipse reuera laus est, gacss omnia glo-
riosa concedit. Et est tertia definitionis speciegiae graeceroidryg, latine qualitatiua
dicitur. Pour une analyse plus approfondie de ce passagéimiPoRrN 1986, p. 101-102.

16 |bid., p. 193 : Ego autem sum uermis et non homo [Hdc per figuram dicitur tapinosin,

quae latine humiliatio nuncupatur, quoties magnéudirabilis rebus humillimis comparatur
[...]. Vermis, nimia quidem uidetur abiectione temnibilis sed mamgmtinet sacramenta mys-
terii : nascitur absque concubitu, repit humilispuetur sine sonitu. Quae si consideres, non
immerito Dominum Christum uermem appellatum esgeasces.
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« Cela est dit selon la figuremeivwoig, qu’en latin on appellumiliatio,
chaque fois qu'une grandeur admirable est comparékes réalités trés
humbles. (...) Le ver dans son abjection extréme kemBprisable, mais il
contient les signes d’'un grand mystére : il naisszopulation, il rampe avec
humilité, il se déplace sans faire de bruit. Si donsideres cela, tu
reconnaitras que ce n'est pas sans raison quégeefe Christ a été appelé
Ver. »

Malgré la richesse dCommentairede Cassiodore et I'exploitation qui n'a
pas manqué d’en étre faite pour la compilationao®l pendant longtemps on ne
trouve pas de manuel de figures qui cite réguliergnta Bible, pas méme chez
Isidore de Seéville vers 630. En effet, dans legpittes 36 et 37 du premier livre
desEtymologiesrespectivement intitulé@e schematibust De tropis”’, le savant
cite surtout Virgile. Il semble néanmoins avoir rarune version christianisée de
I’ Ars grammaticade Donat se référant régulierement a la Bible ouRgres. Peu
aprés son prestigieux homonyme, Isidore le Jeumedit utilisée dans sobe
uitiis et uirtutibus orationis libef, qui aurait servi de source au traité dit de dulie
de Tolédé®.

De ces sources espagnoles, déja bien étffi@spend peut-étre en partie
le De schematibus et tropisécrit par Béde le Vénérable, alors qu’il étaitodéaa
I'abbaye anglaise de Jarrow en 701 ou?704 joint le De schematibus et tropis
au De arte metricaqu’il adresse au diacre Cuthbert et ou il fait tnerd’'une
certaine virtuosité, puisqu’il est capable de cRaulin de Nole pour illustrer le
métre saphiqué Avant Béde, les écoles monastiques anglaisessaigiht
couramment les auteurs classiques, et il n'y gva#t de grammaire spécifique
pour 'usage monastique. « A I'exception d’Aldhelde Sherborne, 639 — 1 709],
qui fit une tentative partielle, écrit Ch. W. JoHesdl fut le premier [du monde
insulaire] a prendre ses exemples exclusivemens das écrits chrétiens. »
Comme nous allons le voir, Béde lui-méme affirmélqiagit d’'une initiative
personnelle, méme s’il s’inspire directement de éslécesseurs, a commencer
par Cassiodor@; de fait, sa position témoigne d’un certain rejetla rhétorique

17 |SIDORE DESEVILLE, Etymologiad, 36-37, PL 82, 110-117.
18 SCHINDEL 1975, p. 209-341.

19 MAESTREYENES1973,notammenp. 195-225.

20 SCHINDEL 1975, notamment p. 53-75.

21 BEDE LE VENERABLE, Liber de schematibus et tropiéd. C. B. KendallBedae Venerabilis
Operg CCL 123A, Turnhout, 1975, p. 142-171. CEHB\NDEL 1968 ; HoLTZ 2005.

22 La date est proposée par I'éditeur du texte, Kehdall, mais dans la préface du méme vo-
lume, n. 6, px-xI, Ch. W. Jones se prononce en faveur d’'une datetatdive.

23 BEDE LEVENERABLE, De arte metricaéd. C. B. Kendallipid., p. 132-133. Cf. LTz 1992.
24 C. W. DNES préface de®pera didascalicale Bédeibid., p. X.
25 Voir notamment BILEY 1983.
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profane en tant que telle dans les milieux monastiqd’Occidertf. Voici
comment Béde justifie son projét

« Puisque la sainte Ecriture 'emporte sur tousaléises écrits non seulement
par son autorité, qui est divine, ou par son @tilifui est de conduire a la vie
éternelle, mais aussi par son antiquité et parssga méme, il m'a semblé

bon, en y recueillant des exemples, de montrerlemenaitres d’éloquence

profane ne peuvent prétendre a aucun des procédéeo figures de ce

genre qui n'ait préexisté en elle. »

Parmi les exemples bibliques qu’il choisit, les l#sas constituent un
morceau de choff Pour I'anadiplose, il cite le Ps 121,2-Stantes erant pedes
nostri in atriis tuis Hierusalem, | Hierusalemuae aedificatur ut ciuit&d. Pour
'anaphore, il cite le Ps 28,4-5:\Wox Domini in uirtute, uox Domini in
magnificentia, uox Domini confringentis cedrgsavant d’ajouter : « Cette figure
est trés employée dans les Psaum®@Pour I'épanalepse, il cite le Ps 88,9 et le
Ps 82,2 : « Deysquis similis erit tibi ? Ne taceas neque conpés¢deus »*!
Pour la paronomase, il cite le Ps 21,6uxta Hebraicam ueritatem : «In te
confisi sunt et non sunt confusi «en toi fut leur confiance, non leur
confusion»®?, avant de remarquer, avec Jérdingue

« le prophete Isaie a utilisé cette figure avec exguise élégance dans sa
propre langue, lorsqu’il ditExpectaui ut faceret iudicium et ecce iniquitas,
et iustitiam et ecce clamdls 5,7). Car en hébraudicium se dit ‘mesphat’,
iniquitas ‘mesaphaa’iustitia ‘sadaca’ clamor‘suaca’ ».

Il est significatif de voir que Béde a conscience gon modele littéraire est
une traduction. Pour le paromoeon, il fait d’emldétte remarquié :

« Sans doute, cette figure, qui touche a la posities lettres, se comprend
mieux dans la langue dans laquelle I'Ecriture atéaésmise. Cependant,

26 Voir notamment kPIDGE 1984, p. 29-30.

27 BEDE LEVENERABLE, Liber de schematibus et tropibid., p. 142-143 Quia sancta Scriptu-
ra ceteris omnibus scripturis non solum auctoritageia diuina est, uel utilitate, quia ad
uitam ducit aeternam, sed et antiquitate et ipsaegpminet positione dicendi, placuit mihi
collectis de ipsa exemplis ostendere quia nihiubmodi schematum siue troporum ualent
praetendere saecularis eloquentiae magistri, quox in illa praecesserit

28 Sur les 137 citations (39 pour les figures, 98rpesi tropes), dont 95 de I'’Ancien Testament,
40 sont tirées des Psaumes.

29 |pid., p. 146.
0 pid., p. 147.
3L |pid., p. 147.

32 bid., p. 147-148.
33 J¥EROME, Commentarii in Isaiamll, v, 7, ed. M. Adriaen, CCL 73, Turnhout, 1963, p. 68.
34 lbid., p. 148-149.
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nous en avons un exemple, méme en traductiont Hiedans le Psaume :
benediximus uos de domo Don{ias 117,26). »

Pour la métalepse, il cite Ps 127, D labeur de tes fruits tu mangeras
en tant que métalepse, qu’il explique ainsi : & tislabeur a la place dedes
biens qu’en travaillant I'on acquiett ».

Bien entendu, ses exemples sont pris aussi en glelesr Psaumes. Ainsi
pour le polyptot®, il cite Rm 11,36 : Quoniam ex ipso et per ipsum et in ipso
sunt omnia» ; pour I'onomatopé&d il cite entre autres le cheval de Jb 39,24 :
«Feruens et fremens sorbet terram et pour la métaphot® le premier des
tropes, il cite quantité d’anthropomorphismes tésdivers livres. Au risque de
malmener la christologie, il illustre encore la sydoque par Jn 1,14 Ja«Parole
s’est faite chair, prenant manifestement ici le mot « chair » ersens restrictif,
en tant que partie de 'homme, alors que dans fsevgohannique le terme
désigne I'ensemble de la condition humaine. Nultelogue I'on dénicherait
aisément de semblables considérations stylistiqetesiéme de meilleures, dans
I'ample production exégétique de I'écrivain anglais

Son opuscule en tout cas, attesté par prés d'umeice de manuscrits et
enrichi par des gloses et des commentaires, a uadoe un succes accru apres
la fameuse lettre circulairBe litteris colendi® envoyée par Charlemagne — et
sans doute rédigée par Alcuin — a Baugulf de Fuédta 784 ou 785 :

« C’est pourquoi nous vous exhortons non seule@em pas négliger les
études (littéraires), mais encore a vous en instril’envi, avec cette tres
humble application qui plait a Dieu, de facon aymaupénétrer les mysteres
des divines Ecritures avec plus de facilité etusgesse. En effet, puisqu’on
trouve dans leSacrae paginad@es figures, des tropes et d'autres éléments
de ce genre, nul doute : quiconque les lit en dianatant plus vite compris le
sens spirituel qu’il en aura plus pleinement étdrint au préalable dans la
littérature des maitres. »

3% Ibid., p. 154 : Labores fructuum tuorum manducabis.ot@kenim posuit prdiis quae labo-
rando adquiruntur bonis.

% Ibid., p. 150.
7 Ibid., p. 157.
% Ibid., p. 150.

%9 De litteris colendiséd. Ph. Jaffé, Bibliotheca Rerum Germanicoruretlin, 1867, p. 344 :
Quam ob rem hortamur uos : litterarum studia notusonon neglegere, uerum etiam humil-
lima et Deo placita intentione ad hoc certatim éisg ut facilius et rectius diuinarum
scripturarum mysteria ualeatis penetrare. Cum eimrsacris paginis scemata, tropi et cetera
his similia inserta inueniantur, nulli dubium : gdiea unus quisque legens tanto citius spiri-
tualiter intellegit, quanto prius in litterature ngésterio plenius instructus fuerit
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Alcuin lui-méme a composé entre 793 et 796Dualogus de rhetorica et
uirtutibus essentiellement théorique, mais dont 'un deéré@is est par exemple
d’attester une dépendance des trois genres osittérta Bible elle-méni@:

« L'art oratoire est divisé en trois genres, a ga® démonstratif, le
délibératif, le judiciaire. Le genre démonstrast eelui qui attribue I'éloge
ou le blame a une certaine personne, comme iliegt¥Abel et de Cain dans
la Genése Le Seigneur tourna son regard vers Abel et seamdfes, mais
de Cain et de ses offrandes se détouf@a 4,4-5). Le délibératif consiste
dans la persuasion et la dissuasion : ainsi neasdidans le second livre des
Régnes (2 S 17,1-4) de quelle facon Ahitopel pelduabsalom de faire
périr son pére David ; [ou comment] sur son cortdathsai fut dissuadé de
sauver son roi (2 S 17,5-14). Le judiciaire esuicgui est accusation et
défense : ainsi nous lisons dans les Actes desrég@omment, avec un
certain Tertullus, orateur, les Juifs accusaientl Bavant le juge Félix, et
comment Paul se défendait devant lui (Ac 24,1-21).

Nous verrons précisément que ce type de raisonriemert méme de
références — n'est pas sans équivalent du cété @rez les Latins, lillustration
la plus éclatante, dans la méme mouvance carofingjeest leLivre sur les
parties du discours selon Donadcrit par Smaragde peu avant de devenir abbé de
Saint-Mihiel au début dux® siécle. L. Holtz n'y compte pas moins de 750
citations bibliques, pour la plupart nouvelles damscorpus grammatical. Le
prologue du livre est trés révélat&ur

40 ALcuIN, Dialogus de rhetorica et uirtutibu$L 101, 922 Ars quidem rhetoricae in tribus
uersatur generibus, id est, demonstratiuo, delibam iudiciali. Demonstratiuum genus est,
quod tribuiter in alicuius certae personae lauderl uituperium, ut in Genesi de Abel et
Cain legitur :Respexit Dominus ad Abel et ad munera eius ; ad @atem et ad munera eius
non respexit Deliberatiuum est in suasione et dissuasioneinudecundo Regum libro le-
gimus, qualiter suasit Absaloni Achitophel, ut Dhpiatrem perderet f[et quomodp Chusai
dissuasiffconsilium eiuf ut regem saluaret. ludiciale est, in quo est aatioset defensio, ut
in Actibus legimus Apostolorum, quomodo ludaei dwrtullo quodam oratore Paulum ac-
cusabant apud praesidem Felicem; et quomodo Paskisdefendebat apud eundem
[praesiderh

4l SWARAGDE DE SAINT-MIHIEL, Liber in partibus Donati prologue, in LTz, KIBRE, LOFS-
TEDT 1986, p. 1-2, I. 15-40Quem libellum non Maronis aut Ciceronis uel etialioraum
paganorum auctoritate fulciui, sed Diuinarum Scuiggrum sententiis adornaui, ut lectorem
meum iucundo pariter artium et iucundo Scripturarpoculo propinarem, ut grammaticae
artis ingenium et Scripturarum Diuinarum pariter leat conprehendere sensum. Et hoc
quare fecerim, lector audi. Sunt etenim aliqui malusimplicitate preaditi et alii sub prae-
textu sanctitatis occulti et alii tarditatis ignauipressi, qui aiunt, qguoniam ‘in grammatica
arte Deus non legitur nec nominatur, sed paganotamium ibi et nomina resonant et exem-
pla, et ideo a nobis merito calcata dimittitur e¢ghlecta’, nescientes, quia aliud est de arte
tractare, aliud de Deo loqui. Nos autem intellegentquia populus Israhel egrediens de
Aegypto uasa aurea et argentea secum detulit, Aegyscilicet exspolians se uestitit, et
quod a paganorum abstulit ritu, Domino obtulit ibsequio. Quod nos eius ope fulciti non
iam figuraliter aut umbratice ut illi, sed spiriédr et ueraciter implentes, a paganis bene
dispositum artis grammaticae discimus ingeniunibariter illud in Domini offerimus sacrifi-
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« Je n'ai pas appuyé ce petit traité sur l'autode® Maron [c’est-a-dire
Virgile] ou de Cicéron ou encore d’'autres paienaisntiai orné de phrases
des divines Ecritures, pour faire boire mon lectaussi bien a la coupe des
arts qu'a celle des Ecritures, toutes deux étaitieldses, et afin qu'il puisse
saisir aussi bien le génie de I'art grammaticé sens des Ecritures divines.
Et pourquoi l'aurai-je fait ? Ecoute donc, lecteGar il y en a — certains
parce qu’ils sont doués d’'une simplicité naturetlgutres parce qu'ils se
dissimulent derriére le prétexte de la saintetéyties encore parce que leur
paresseuse lenteur les étouffent — qui disentdpres I'art grammatical on
ne lit ni ne nomme Dieu, alors que n'y résonnent dgs noms et les
exemples des paiens, si bien qu'a bon droit nodsubns aux pieds, la
rejettons et la négligeons’. lls ne savent pastrpiter de cet art n'est pas la
méme chose que de parler de Dieu.

Quant a nous, nous comprenons que le peuple d’laraé sortie d’Egypte
(cf. Ex 3,22 ; 11,2 ; 12,35) a emporté avec lui dases d'or et d'argefit
dépouillant ainsi 'Egypte pour se Vétir, et a dffau Seigneur pour lui plaire
ce qu'il a pris de I'usage des paiens. Forts d@-célnon pas en figures ni a
travers des ombres (cf. He 8,5) comme ceux-la, plaisement en esprit et
en vérité (cf.Jn 4,23), nous apprenons des palengénie de lart
grammatical tel quils ont su l'ordonner et l'offie de nous-mémes en
sacrifice au Seigneur.

Et, puisque l'art de la grammaire conserve plusjgu@is son empire dans
les divines Ecritures avec le nom du Seigneur, rus le plus souvent
dans ce petit traité conjoint des exemples des demaines, de sorte que ce
gue la glu de la charité a joint, notre lecteutpnesse I'ignorer, mais qu’en
douceur, le débutant puisse facilement avalerd'&aveur de I'art en méme
temps que la douceur du miel céleste. »

Tout en brocardant les adversaires de la réformaicgienne, Smaragde
déefend ici la culture classique, qu’il reconnalteairs comme en partie inspirée.
Conservant des exemples profanes, il enrichit laregegrammatical d’'une
nouvelle visée, celle de l'exégeése: par la gramemalexégete chrétien
approfondit la compréhension des Ecritures et, émentemps, il parachéve celle
des huit parties du discours, qui corresponderdgseiiémes au chiffre huit
symbolisant le repos éternel, comme I'a lumineusgmedevé L. HoltZ.

Comme on le voit, la christianisation des étudeszdes Latins n’entend
pas, sinon en partie chez Bede, supprimer ce gg&'alaient de profane, pas
méme dans certains milieux monastiques : suivanscleéma dialectique de
I'accomplissement qui inspirait en général I'ap@tigue chrétienne vis-a-vis des

cio. Et quoniam ars grammatica maxime cum nominmiDoin Diuinis Scripturis principa-
tus sui obtinet regnum, utrarumque rerum in hocllid plurimum coniunctim ponimus
exemplum, ut, quae caritatis glutino sint coniundéatori nostro esse non possint incognita,
sed ut dulciter tyro austeritatem artis cum caedestellis dulcedine facilius possit gluttire

42 Cf. AuGUSTIN, De doctrina Christiandl, xI, 60-63, Bibliothéque Augustinienne 11/2,rRa
1997, p. 226-233.

43 HoLTz, KIBRE, LOFSTEDT1986, p.L-LII. SurSMARAGDE, Voir aussi [ECLERCQ1948.
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autres religions, la culture classique est a |& fdépassée et conservée. La
« grammaire » étant vue au prisme de la théoldgigrogrés de cette science
devait des lors étre en corrélation avec celuadeil

2. Quelgues exemples grecs et byzantins

Chez les Grecs, le corpus est assez différentrddrdra bien chez les Péres
grec$* des remarques philologiques, des éloges du stidéqie ou des
justifications de l'usage de I'éloquence qui églema a ce qui a été apercu chez
les Latins. Cependant, si I'on cherche plutét desmles, il N’y a aucun ouvrage
qui corresponde a ceux de Julien, de Béde ou deragoe et qui prenne
systématiquement pour illustration des passagdilds ou patristiques, hormis
I"Isagoge in sanctas scriptur&gnsmise sous le nom d’Adrien (ou Hadrfén)

Cet exégete dont on ne sait rien, sinon qu'il estt{tre a identifier avec le
moine et prétre antiochien, destinataire de trdlst® de Nil d’Ancyré® dans le
premier tiers du Ssiécle, est en tout cas cité par Cassiddae siécle suivant
parmi les «ntroductores Scripturae divinag aprés Tyconius, Augustin et avant
Eucher et Junilius. Samtroduction perdue, semble-t-il, dans son état original, a
été transmise en deux recensions principales, l'aheégé® lautre plus
longué®. Etant donné que cet écrit est resté plutdt magohn’est peut-étre pas
inutile de le décrire brievement dans sa recensaite. Le plan du texte suit
globalement celui qu’annonce la premiére phtase

4 Voir par exemple BUSCHAFER1987 pour Origene etcBAUBLIN 1974pour les Antiochiens.
4 CPG6527, PG 98, col. 1276-1311. Pour la bibliogragtiférente, voir MRTENS 2013.

4 NIL D’ANCYRE, Ep. I, 60 ; lll, 118 et 266 : PG 79, col. 225-22&74et 516-517 respective-
ment.

47 CassloDORE De institutione diuinarum litterarum0, PL 70, 1122. Le maitre du Vivarium a
pu lire Adrien en grec, mais s'il I'a lu ou tradlii-méme en latin, il n'en reste pas de trace
décelable, semble-t-il, ni directe, ni indirectepriécise tout de méme qu'il a réuni les textes
gu'il cite en une seule collection, ce qui permetpéncher pour I'existence d’une traduction
latine de I'ouvrage d’Adrien.

48 Voir I'édition de HOESCHEL 1602, reproduite avec de légéres modificationss darPG, et
celle de ®ESSLING1887.

49 |’édition et la traduction de cette recensiomdite en tant que telle, sont préparées, conjoin-
tement a celles de la recension courte, par Petéviaktens, de I'Université de Saint-Louis
(Missouri). Je remercie vivement ce dernier de mia@ommuniqué, entre autres documents,
son édition provisoire de la recension courte, erngttant de contrbler I'exactitude du texte
de la Patrologie grecqueque je cite. Je remercie également Charles De#tugiant a
I'Université Paris-Sorbonne, d’avoir attiré moreation sur llsagogé a I'étude de laquelle il
travaille.

50 PG 98, 1274 Tod EPpaikod yopoktiipog idiopdrov oty €idn tpio, OV 10 pév &mi g

dwavoiog edpot tig v, 10 ¢ &nl Thg AéEemg, TO 8¢ £mi Thig cLVBEsEMG.
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« Les particularités du style hébraique sont dis fyenres : le premier que
I'on peut trouver touche a la pensée, le deuxiefexpression, le troisieme
a 'agencement des mots. »

La premiere partie compte quinze divisions, portsunt les membres du
corps, les sens, les mouvements du corps et de |'Ea® passions de 'ame et du
corps, les dispositions intérieures, les « opinioosimunes 3}, les dignités, les
occupations, les lieux, les vétements, les compuates, les attitudes, I'ensemble
de I'étre vivant — tous éléments employés par tEoe pour parler de Dieu. En
guise dequaestiones et responsionieagmentaires sur I'Ecriture, dtilvoic ou
« solution » qui suit explique la plupart des d@ita$ bibliques invoquées dans
chaque cas. Par exemjile

« (L’Ecriture) signifie linterruption de sa bienllance par le fait qu'il
détourne la main, comme danBourquoi détournes-tu ta main, et ta main
droite (Ps 73,11)? Voila pour les attitudes. »

Ou encore®:

« (L’Ecriture) ne manifeste pas moins la sollicéudle Dieu & leur égard par
l'appellation de ‘Peére’, ainsi que par celle de €fier-né’ (Jr 38,9 ;
Ps 88,27-28 ; Ex 4,22). Voila pour les opinions oomes. »

La deuxieme partie, composée d’'une quarantaineadegpaphes, est faite
de remarques de détail sur des mots ou des exqmessi

« Le ciel, (’Ecriture) I'appelle souvent ‘les ciey comme dand.ouez le
Seigneur depuis les cieRs 148,1). Elle exprime souvent les comparaisons
sans ‘comme’, comme dang&t il m'a fait remonter d’un gouffre de misere
(Ps 39,3). »

La troisieme partie, consacrée a l'agencement des$s npovieoic),
commence par s'intéresser aux « particularités idohieureux David » dans les
Psaume® et a celles d'autres livres : ellipses, tautolsgi{expressions de la

51 Cf. ARISTOTE, Métaphysiqué&96b 28.

52 PG 98, 1284 Tnv avafoliv tic edpeveiag avtod, yeipdv dmoatpopnv, Aéysr o¢ 10, « Tva Ti

AmOGTPEPELS TNV YEIPA GOV, Kol TV de&lav cov ; » Ein &' dv tadta and oynudtov.

53 PG 98, 1281 : Gb&v Nrtov kai tf] 10D IMotpdg Tpoonyopia 16 Tpdg avTodc Tod Og0d Kijdog

guoaivel, kol tf tod npototdkov. Ein &' v tadta dnd kowvdv do&dv. Parmi les nombreux
avantages de son édition en cours, ici P. W. Martem fondant sur l€onv. Soppr. 3%éta-
blit avec raisorxfjdoc au lieu dexbddoc, faute reproduite dans la PG et due a simpleistae
ou a la proximité du mdiéa.

5 PG 98, 1288 Tov ovpavov ToAAKIC oDpavode Kalel (¢ 10, « Aiveite tov Kopiov éx tdv

obpoav@V ». Tag mapaforac dvev Tod Mg Aéyel TOALIKIC B¢ T0, « Kol dviyayé pe ék Adkkov
TOAOUTOPLOG ».

% PG 98, 1300 *I5ia tod paxapiov Aovid £ dv tadto. Sans surprise, le Psautier fournit une
bonne moitié des citations de I'ensemble du traité.
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méme idée en deux formules successives), antigsoinversions de mots),
hyperbates et « hyperthéses », épitases (extensionfgures étymologiques
décalquées de I'hébreu, commBénissant je te béniraiGn 22,17), les emplois
superflus ou hébraisanisdv, nAnv, ocvv suivi de I'accusatifyap, ye, £v).

La suite ressemble fort & une anm&en plusieurs morceaux. Le premier
porte sur 22 tropes, de la métaphore a la paréikstrés a chaque fois par la
Bible. Le second affirme que I'Ecriture comportaudeyenres, le prophétique et
I'historique. Le troisieme prodigue ensuite des sais philologiques et
exégétigues, prébnant avant tout I'interprétatimhsensum- le « corps » du texte
dans sa globalité —, puis, surtout s’il n’y a passeéns obvie, l'interprétatioad
uerbum-— le vétement « entourant le corps » dans sonr@ppa précise —, « sans
imaginer rien qui soit trop loin du corp¥’»Le quatriéme, enfin, rappelle que
certains livres ou passages sont en praseadnv, comme Isaie et Jérémie),
d’autres en vers, chantés ou nart’ ®dfg év uétpo (comme les cantiques de
Moise en Ex 15 et Dt 32p0 pet’ ot 6¢, comme le livre de Job et ceux de
Salomon.

Comme cette rapide description peut le laisserndeyicetteFicoywyn est
remarquable a plus d’'un titre, a commencer paaitegue ce qu’elle cite comme
« style hébraique » est en réalité la Bible greanu8eptante, dont elle atteste les
difficultés de lecture pour un Hellei¥eSon genre littéraire et sa visée sont assez
curieux également : « introduction » aux Ecritureke titre est attesté aussi par
Photius® —, elle visait certainement un cadre et un pubtiolaires, comme le
confirme la mention d’étudiants ou d’élefRset peut-étre aussiéftilvoic de la
premiere partie ; il s’agit donc bien d’'un manwlplus précisément d’'un manuel
d’exégése. Son but n'est pas denseigner la rlgteripar la Bible, mais

% Cf. MARTENS 2013, p. 216

57 PG 98, 1312 ki &1 v p&v TdV pnTdv Stévotay, dv chpatog Taéel Ostéov TV & Bewpiay,

&v oynuorog tod mePl 10 odua. To pev yap kol wdppwbev abpdov gotiv Emdeilat, 10 O¢, did
e UEA®V Kol cvvBécewv dxkpiPéotepov mapacTioal, UNOEV TEPUTEP® QOvVTOLOUEVOLC TOD
oodpartoc. Cf. KANNENGIESSER2004, p. 876.

%8 Voir notamment EONAS 2001, qui opére pour sa part d'intéressants rapgments avec les
scholies d’Homére ou de Pindare.

% PHOTIUS, Bibliotheque codex2, éd. R. Henry, Paris, t. 1, 1959, p. AveyvooOn Adpuavod
gicaymyn tig Tpogiic. Xpiotuog toig sicayopévorc 1 Piproc. A vrai dire, malgré l'avis de
Photius, il s’agit moins d’'une introduction — commeuvent I'étre a leur maniére 1&y-
nopses des Ecrituresttribuées a Athanase ou a Chrysostome — que &ureméneutique
biblique », comme le note avec raisoEREATI 1914, p. 38. Quoi qu'il en soit, le mot popu-
larisé par Porphyre (qui emploie bien le mattayoyn au début de son commentaire des
Catégoriedd’Aristote) ne semble pas avoir été repris dartirie d’'un ouvrage chrétien avant
Adrien — si le titre est de lui —, et les occurembyzantines sont restées bien plus rares qu’on
ne pourrait I'imaginer.

80 PG 98, 1309 tovg padntevovrog ; cf. 1301 i prhopodig.
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d’apprendre & interpréter la Bible par la rhétogigpour « parvenir au sens de la
Sainte Ecriture 8.

Or si exégétique soit-il, ce traité emprunte aitiénce le genre du manuel
de rhétoriqu® — et a cet égard il prend toute sa pertinenceEicpour étre exact,
comme I'a montré P W. Martefisle modeéle hérité n’est pas celui du manuel de
figures et de tropes — ou il ne I'est que parteat —, mais celui des traités sur le
style, comme celui du Pseudo-Démétrius ou ceux eley® d’'Halicarnasse, chez
qui la tripartitiondiavola — A€ — cvuvieoic Se retrouve.

Tout en étant dépendant de la tradition profneest en somme dans ce
détournement de genre ou de transposition qu’Adrirele son originalite.
Méme bien aprés lui, les manuels de rhétorique riiyra n’auront pas d’emblée
cette visée exégétique et I'’Antiochien resteraéistisans descendance coffue

Si I'on veut apprécier concretement chez les Gleptace de la Bible dans
les manuels de rhétorigifeil faut donc se résoudre a feuilleter les 9 vadsres
Rhetores Graecidités par Ch. WalZ pour y repérer les citations bibliques ;
malgré les défauts et lacunes de cette grandegditicommencer par I'absence —
significative — d’index scripturaire, le corpus darge et devrait étre assez
représentatif pour constituer, un peu a la maniEréBede, mais de facon trés
partielle et hétéroclite, un exemplier de figuretierement scripturaires, qu’elles
soient propres ou non a la Bible.

La liste obtenue, en effet, est assez courte, plakg comporte moins de
40 références, difficiles dés lors a exploiter enmies statistiques. Les passages
concernés touchent a des domaines tres variés deétarique au sens large :

PG 98, 1301 pog tv tiig iepdg I papiic 6dnyndfvar diévoray.

62 MARTENS 2013, p. 211 : An ancient reader familiar with rhetorical theorpwid almost
certainly have perceived the various topics covametis work as belonging to a typical trea-
tise on style. »

63 MARTENS 2013, p. 199-200

64 I est intéressant de remarquer que, dans céfterdlance méme et chez des auteurs aussi
marqués par la littérature profane, la Bible eshlilevenue la référence par excellence. Voir
par exemple ONLEY 1984, p. 198-199, qui montre que dans tel pasdagerégoire de Na-
zianze, il faut moins reconnaitre la rhétoriqueriifote ou de Platon ou Igsogymnasmata
d’Aphtonios, comme le fait ENNEDY 1983, p. 200-224, qu'identifier... des citations bi-
bliques

8 |l parait difficile d’assurer qu'il ait réellememfluencé les Latins aprés Cassiodore, mais on
peut le considérer comme leur « précurseur grecf»BISCHOFF LAPIDGE 1995, p. 260,
n. 84 : « Hadrian’$sagogeis in effect a (Greek) forerunner of Bed®s schematibus et tro-
pis. »

6  Pour une introduction a la rhétorique byzantineles bibliographies afférentes, comportant
notamment des éditions plus récentes de certaxtsstevoir HUNGER 1978, |, p. 63-196 ;
KUsTAS 1973, notamment p. 27-100 et 127-158, ainsi quepsges trés suggestives sur
I'époactg, p. 159-199 ; IENNEDY 1983, notamment p. 180-326.

67 WALz 1832-1836. Voir aussiFENGEL 1853-1856.
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figures de style proprement dites, catégories mplgis qualités du style, genres
oratoires, syllogistique, métrique méme. A suppaper les textes soient assez
bien édités, il ne faut pas espérer d’'une compamagsvec la Septante éditée par
Rabhlfs, par exemple, des variantes utiles a lagaet textuelle de la Bible. Les
sources, en outre, sont d’époques diverses, sodiféalies a préciser, anonymes
ou attribuées sans certitude, avec des interdépeadaet sous linfluence
dominante du corpus hermogénien qui, notammentta da la fin duv® siecle,
s'impose comme référence normatf/eC’est malgré tout une présentation
globalement chronologique qui est ici suivie, emomenc¢ant par les textes qui
sont censés remonter a des sources un peu plenaesi

Parmi les figures profanes, Be figuris attribué & Phoibammon (Egyptien
ayant vécu au tournant des et vi®siécles) se réfere a 1 Co 10, 10 comme
éthopée employée en vue du blame: « comme ditvia dpbtre : Ne vous
gargarisez pas comme certains qui ont Pési L'exemple est pourtant peu
parlant, et lesweg plutdt vagues.

Plus tard — sans doute —, et de maniere plus aocevate, le manuel
anonyme intitulé ITepi momtikdv womwv, cite Gn 3,14 pour illustrer
I'allégorie’®:

« L'allégorie est une expression qui, tout en disare chose, signifie une
autre ; ainsi lorsqu’il est dit au serperiftu seras maudit parmi toutes les
bétes cela s’entend allégoriquement du serpent iniblégle diable. »

Il cite encore les Ps 95, 11 Que les cieux se réjouissent) et 113, 3
(«La mer vit et s’enfuip) pour la prosopopék ou encore le Ps 134, 19 pour la

58 PaTILLON 2008, pv-ViI.

8 PHOIBAMMON, Xydiia mepi oynudtwv pnropikdv, €d. Ch. Walz,Rhetores Graegi VI,

p. 511 ¢ 6 eioc amoOcTONOC POl undé yoyyvlete, kodig tveg kai dmwiovro. Voir, pour
I'éthopée également, MIUEL MOSCHOPOULOS Emitoun véa ypouuotixic, €d. N. Titze Ma-
nuelis Moschopuli Cretensis opuscula grammaticeipzig — Prague, 1822 p. 61, I. 23-24 :
"HYomotio, étov Adyovg mopotd@dpey ayuyoic mpaypacty, O¢ 1o, sins to EOA0, mpficat &’
£avtoic Baciiéa, kai 1 Ydhacoa gine té kai 6. En I'occurrence, les références sont bien dif-
ficiles a trouver : s’agit-il bien, dans le premias, de Jg 9, 1G&d cinov T EVAA Tf GUKH
Aedpo Boocilevcov ¢’ udv) et, pour le second, de Ps 68, 8b/dtwcav adtov oi ovpavoi

kai 1 7, 0Ghacoo kol thvta ta Eprovia &v avtoic) ou de Dn 3, 78eproyeite, Odhacoar kai
TOTOpOL, TOV KOpPLoV) ?

0 ANONYME, ITepi momrik@v tpémewv, €éd. Walz, VIII, p. 715, |. 8 “Eott pév odv dAinyopia

AEEIG Etepov pev Aéyovoa, €TEPOL 08 Evvolav TapPloT®C, OC TO TPOS TOV dPV gipnuévov:

EMIKOTAPOTOS O G0 TAVIWY TAV INpiwv, GAMYOPIKAS £l ToD vontod d@ems, Tod d1a6orov,

hopbavopevov. De méme au début dxe siécle chez BORGESCHOIROBOSCOS Iepi tpdmwv

romukdv, éd. Walz, VI, p. 803, I. 6-7, et cheeAN DE SICILE, Zydlia ¢ic idedv, éd. Walz,
VI, p. 405, I. 9-10.

ANONYME, Ilepi momuikdv woérwv, €d. Walz, VI, p. 723, I. 1-2 gdgpoviécdwcov ol
ovpavol... oidev N Y6Aacca, kai Epuyev. De méme chez EDRGES CHOIROBOSCOS lepi
orwv romtikdv, €d. Walz, VI, p. 805, I. 12, qui sous le chapide la métaphore com-

71
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synecdoqu®, désignant «a partir du contenu le contenant,ntcemMaison
d’Israél, bénissez le Seigneus !

Au début duix® siecle, Georges Choiroboscos, s'il est bien l'autéu
manuel Ilepi tporwv momuxdv, dont le traité anonyme semble dépendre en
parti€’3, illustre aussi la prosopopée avec le Ps 18, PReg«cieux racontent la
gloire de Dieu»)’®, ou encore E£oyn’® avec Mc 16, 7 :

« L'é€oyn (mention « prééminente ») précise, aprés la memtion groupe,
de facon individuelle, la personne qui mérite I&é&mninence, comme ce qui
est dit par le Seigneur dans I'évangil@ites a mes disciples et a Pierse.

Dans la ¥ moitié du xi® siécle, lorsque Jean Doxapatrés commente les
Ipoyvuvacuora d’Aphtonios, il s’attache parfois a des détailsneuirs : par
exemple, il dit a propos de I'éloge bref, portant sn seul fait ou une seule
vertu'’®, que « de tels (éloges) sont innombrables darwitlife sainte, comme
Salomon le sage (cf. Mt12,427?). Il prend encore Acl,1 pour dake
d’gkppooic (description), tout en y remarquant I'emploi gév sans&&’”.
Cherchant ailleurs un équivalent biblique actaprjveio (clarté) du style chez
Hermogene, en particulier par 'énumération, itrieuve en 1 Co 12, 28 :Rieu
institua certains dans I'Eglise, premiérement legdtaes, deuxiémement les
prophétes, troisitmement les enseignédnts

Un traité anonyme, intitul&epi t@v tod Adyov oynudrwv, emprunte quant a
lui a la Deuxiéme lettre de Pierre (2 P 1,5-7) néis el exemple delpokmtov

mente ainsi ;: « En effet, le fait de voir se dgraprement parler d’étres animés, alors que la
mer est inanimée x{ yop opdv émi suyoyev kuping Aéyetat, 1| 8¢ 3Ghacoa dyuyog Eoty).

2 ANONYME, ITepi momrikév tpomwv, éd. Walz, VIII, p. 719, |. 25-264nd tod nepieyopévov

10 mep1éyov, olov 10 oikog Topaii., ebloyicate TOV Kbpiov.

7 Le traité anonyme, attesté par des manuscritsvdsiécle, semble en effet dépendre, pour
une partie de ses exemples, sinon de Georges ®bsios, du moins d’'un texte d’une tradi-
tion parente.

7% GEORGESCHOIROBOSCOS Ilepi tpdnmv momuxdv, €d. Walz, VIII, p. 816, |. 29, commei
oimvol (scil. proovpovoi) dupyodvrar d6Eav Yeod.

S bid., p. 814, |. 12-13 E&oyn éoTwv 1| petd TV Kownv onuociav idikdg kad’ drepoynv 16

OPEIAOVTL TPOGVEUOUEVT], MG TO &V TQ €vayYELi® pnYev VIO 10D Kupilov eimate T0ig padnTaic
Hov kol @ Iétp.

76 JEAN DOXAPATRES Prnropikai duilior gic 1 100 ApSoviov mpoyvuviouora, éd. Walz, 1,

p. 415 :towdrto kai mapd t§ Yeiq ypopfi popic, oldv €oTL kol T6° 0 uev copos Zoioudv. Plus
loin, p. 440, pour I'emploi du relatif neutre aygrdur antécédent un mot féminin et un mot
masculin, il cite Ps 8,4 sekvnv kol dotépag 6 cuvveleuehiooag — alors que le texte
d’A. Rahlfs esby é9epelincac.

7 bid., p. 526 kol T®V koY YU ovk OAiyol, kaddmep kai 6 péyac Aovkac v taic mpdEeot

Tov uév mpdov Adyov émomaduny.

8 bid., p. 218 xatd dmopidunoty, O éxeivo Tapd T amocTOAD : Kai obg pv E9eto 6 Jedg dv

M) éxkAneiq, TpdTOV ATOGTOAOVG, HELTEPOV TPOPNTAC, TPITOV SOUCKAAOVG.
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(gradation}® : «Joignez a votre foi la vertu, a la vertu la conmsaisce, a la con-
naissance la tempérance, a la tempérance la coostanla constance la piété, a
la piété 'amour fraternel, a 'amour fraternel lgharité ».

Un autre commentateur d’Hermogene, Jean de Sipisente comme
contre-exemple deeuvotng (noblesse) Gn 18, 21 (Sodome et Gomorrhe) avec
quelques varianté%: «Je descendrai donc et je verrai si cela s’est pasdén
leur cri; sinon, pour que je sacheces mots et d’autres semblables, dits de
maniere trop humaine, ont été prononcés a desseirgison de notre faiblesse ».
Inversement, il loue Jb 26, 10 l{«a tracé un cercle a la surface des eaxet
Jn 1, 1 (?Au commencement était le Verheetc.§' : « Ces phrases et celles de ce
genre conviennent a Dieu et sont conformes a saengqtii dépasse l'intelligence
et la pensée ». Pour montrer ce qu’est la véhémenpodpotnc) mélée de naiveté
(apérera), il n'hésite pas a convoquer Job (Jb 7, 19) stdmphéte¥, que les
Péres avaient souvent eu a « excuser » eux aussi :

« Ce sont presque des blasphémes et des cris elgpdé&snvers Dieu qui I'a
faconné et articulé, par exemple chez JBlourquoi m’as tu placé comme
plaignant contre toi, Seigneur Bt de mémepartout les prophetes se
plaignent et crient leur désespoir de facon singplsans artifice, et si cela
n'est pas compté comme des blasphémes, c’est pafita’'y a pas la de
malice. »

Toujours dans l'optique d’Hermogéne, au débutxdtisieécle, Grégoire de
Corinthe explique Erevdvunoic (raisonnement supplémentaftegn se référant a
2Co7,11:

™ ANONYME, Ilgpi t@v 100 Abyov oynudrwv, €d. Walz, VI, p. 643, 1. 28-30 Exiyopyyrioate
émi Tj] TioTel VUV THY GpeTv, év O0¢ Ti] GPeTi] TV YVAGIv, év 0¢ Tj] YVOOoEL TV EYKPATELAY, KOl
ta é&fig. Plus loin, p. 661, il cite le Ps 65, Bd6a 1 yf| mpoockvvnodtocav) et Ex 20, 19
(pobnIévteg 6 0 Aadg Eotnoav paxpddev) comme exemples d’accord d’'un sujet collectif au
singulier avec un verbe au pluriel.

80  JEAN DE SICILE, Zydiia ¢ic idedsv, éd. Walz, VI, p. 209 Karabac obv dwouai, & kate v
Kpovyny obt@v ovvredeitar (cuvtehobvron Rahlfs) &f d¢ wij, iva yvé tadto yap kol T Spota
av9pomonaddS pndévia did Ty NUETEPAV PKOVOUNdN dcIévelav.

81 bid., p. 210, I. 2 et 9-12#pdorayua éyopwoev éni mpoowmov Béara (Vdatoc Rahlfs) et Jn
1,1 : Ev dpyii fiv 6 Aéyoc xoi T £ERC TadTa Kol Té ToladTa Yed mpooHKsl Kol THi¢ Ekeivov
pvoemg EENpTNTOL THG VItep VOV T€ Kai Evvolay.

8 bid., p. 303, I. 5-6 Zyedov yap Pracenuiol gici kai dmodvomeTHGEC TPOS TOV IedV, TOV
mAdtTovTo Kol Stapdpodvias obtw 88 kol Tné: Tvari ue &3ov katevrevktiv (Var. Katevidktny)
oov, kopie ; Kol opoing movtoyxod ol mpoeiitar Ipnvodvieg obtm APeAds Kol GmAGoTOG
amodvoneTodot, kai dud TovTo 01 Aoyilovtat PAacenuiat, 6Tt 0VK €K TOVNPLOG.

8 GREGOIRE DECORINTHE, Eic 10 mepi uedédov dervémnrog, €d. Walz, VIII2, p. 1149, 1. 25-32 :
"Ett émeviopnoelg Aéyel ov ta Kupimg vdupmuato kKol €mevIupnpota, o CUYKPITIKAG
mpogépovtal Kol &nl Toig €pyaciong Tideviar, GAAG TAG OMADG évvolag TOG &V TOlg
Enelpnuoot TIdEPéVOG, MG O AmTOGTOAOG AVTo yap t0 Kata tov Jeov AvanSijvor mwoéonv
KoTHpyaoato €v  fjuiv  omovonv, dAAe  dmoloyiav, dlla  dyaviktnorv, GAAa  po6ov,
GAL émmoSnory, dlro. (fjlov, dlra éxdirnory.

Eruditio Antiqua6 (2014) 29



GUILLAUME BADY LABIBLE DANS LES MANUELS CHRETIENS DE RHETORIQUE

« Il (Hermogéne) appelle encor@penthymésé non les raisonnements
proprement ditsenthymemeset épenthymémesqui sont présentés par
comparaison et introduits & I'appui des développagienais simplement les
pensées qui sont introduites dans les argumentemeochez I'Apbtre :

Voyez en effet quel empressement a produit chez ocgite tristesse selon
Dieu, mais aussi quelle défense, quelle indignatiguelle crainte, quel

désir, quel zéle, quelle punitiom!

L’auteur anonyme de Emiroun pnropixijc loue pour sa part le discours de
Paul a I'’Aréopage pour son exorde tirant parti desonstancesafo koipod
npooipov)®, en l'occurrence déautel consacré a Dieu inconn(Ac 17, 23). I
donne aussi deux exemples d’hypallage de personfmgemnov Vmaiiayn),
quand Paul dit qu’il vit autrefois un homme éleadsl les cieuxcf. 2 Co 12, 2-3)
ou quand il est question diisciple que Jésus aimditn 13, 23.

Dans le genre poétique — tot intégré a I'enseigménde la rhétorique
comme si la poésie était un procédé comme un®utréValz édite encore des
marginalia au llepi uétpwv pnropikdv attribué a Castor de Rhodes'd av. J.-
C.), faisant remarquer qu'on « trouve méme daneritére sainte une cadence
métriqué® », a savoir les trimétres iambiques d’Ex 5@ (i pepuvitocoy &v
kevoig Adyoig) et d’Ex 15, 19 fiofA3ev intog ®apam cvv dpuact) — Cité comme
la 1 Ode biblique —, ainsi que celui, catalectiquelLdé, 21 fic ovtog dg Aael
Pracenpiog ;).

Quelques figures se signalent comme spécifiquenid@nliques. Pour
I'énigme, Georges Choiroboscos cite bien sir al&amson (Jg 14, £4)Pour
la parabole, le traité anonymiépi mownidv porwv® fait allusion a celle de
Lc 15, 11-32:

84 PSEUDO-HERMOGENE [epi pefodov devornrog, 5, 4, éd. Patillon, V, 2014, p. 49.
8 ANONYME, Emtous; pnropixiic, €d. Walz, 1ll, p. 621, . 28 — 622, |. 13.

8  |bid., p. 659, I. 13-15 IIpocdrov vmaAraym, donep 6 IModhog Aéyst Eidov mpo ypovev
av3pwmov €ic obpavoig dpIJévra: kai 0 uadntng 6¢, pnoiv, 6v Tnoovg dydra. Plus haut, p. 639,
[. 19-20, la référence invoquée de fagon tres vdguegu'il écrit que « I'auteur d’'un pa-
négyrique est plein de sentiment — joie ou trigessqu'il parle de fagcon joyeuse ou
plaintive, comme Ecoutez, montagnesy tout autre (élément) du mondelfafnticog ot
kol yapdg kol Avmang 6 mavnyvpilov, 1| mepyyapdg Aéyov 1j €lestvoloyovpevog, ®¢g To,
Axovoaze bpy kol ndg dAog koopog) ; en effet, le texte précis d’Ez 6, 4 est le suivd@pn
IoponA, dkodoate Adyov Kupiov.

87 Voir par ex. RTILLON 1988, p. 289-294 ;REDE& BADY 2008, p. 44-45, 63-65.
8  CASTOR DERHODES ITepi uétpwv pyropixdv, éd. Walz, lll, p. 713, I. 26 - 714, |. o0 pnv
GAAG kol wapd T Seig ypaeT] e0prioetg obtmg EUPETP®G. ..

8 GEORGESCHOIROBOSCOS Iepi tpomwv momrikdv, éd. Walz, VIII, p. 815, |. 10-11ék t0d
dodovrog 5ijA9¢ Ppddaic, onudvovtog tOv Aéovta vrep dveile, « De celui qui mange est sor-
ti ce qui se mangssignifiant le lion qu'il a tué ».

% ANONYME, Ilepi momnik@v tpoémwv, €d. Walz, VIII, p. 723, . 5-8 Flapaborr) 8¢ o1t Adyog
U Opoiov Kol YIVOoKOUEVOVY €lg OWv dyely TEPDOUEVOS O VOOUUEVOV: OG 1] TOD Kupiov mepi
10D do@Tov TOPuboAT, &v 1} Seikvuot O cuuradsc Tfic YedTnTOC KAl TO THG oTOd dyaddTNTOG
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« La parabole est un discours qui par des siméguet des choses connues
tente de faire voir ce qui est signifié, comme daabole du Seigneur sur le
grain de sénevé, dans laquelle il montre la conpasie la divinité et son
infinie bonté, et la fagon dont elle accueille ceu se repentent. »

Pareillement, le méme texte paraphrase Pr 6, 6 flastrer I'antapodose
(explication de la parabol&):

« Ainsi le grand SalomonImite la fourmi, paresseujeune homme. Il
accentue le blame en montrant qu’il est infériela fourmi, en l'incitant a
un semblable zéle et en I'engageant a avoir le méate qu’elle par ses
actes, non par sa nature. »

Le manuel anonymélepi v tod ldyov oynudrwv envisage une figure
moins attendue, celle qui est employée devant usters fepi oynfuotog tod o
gupdosmc pootik®dg Aeyouévov), avec une citation d’'Ex 3, 5 Rélie la sandale
de tes pieds, car le lieu ou tu te tiens est une tgacrée»)’?. Jean Doxapatres,
enfin, remarque la figure de davteporoyia (répétition ou récapitulation de ce qui
a déja été dit) « abondante dans I'Ecriture saihgrtout chez Chrysostofie.

De fait, les références aux auteurs patristiques da corpus sont assez
nombreuses pour mériter des études spécifiuessi’on pourrait aussi chercher
systématiquement chez eux les premieres tracessdemarques stylistiques. Nul
n'est besoin de « deutérologie », en tout cas,eamnd de cette énumération
d’exemples qui laissent peu de place aux grandslo@wements. Certaines pages
parmi d’autres, cependant, méritent d’étres luentvement, car elles élargissent
un peu la perspective.

3. Une rhétorique divine

Si 'on cherche, en effet, un fondement théologigueette rhétorique
christianisée, on trouvera facilement chez les $éles justifications, en
particulier christologiques. « Au serviteur de krdle, dit par exemple Grégoire

dnepov, kol Omwg tovg petavoodviog mpocdéyetar. De méme GORGES CHOIROBOSCOS
Lepi tpomawv momrikav, €d. Walz, VI, p. 816, |. 16-17.

%1 ANONYME, IIepi mommkdv tpémewv, éd. Walz, VIII, p. 723, |. 13-14 olov &keivov T0d
ToAOUMVTOC uiunoar OV pbpunKa, @ okvipé veovio. BAeykTik®c yop TapoEOvel Seikvig
NTTOUEVOV TOD POPUNKOG Kal TTpOG TOV Gpotov Evaymv CRAoV Kai TO TomTikov aTod AL’ 0D
myv evowv {mhodv éykelevopuevog. De méme GORGES CHOIROBOSCOS [lepi tpimwv
romuikdv, éd. WALz, VIII, commenrapdaderypa, p. 817, I. 3-5.

92 ANONYME, Ilepi w@v 100 Abyov aynudrev, €d. Walz, VIII, p. 653.

9% JEAN DOXAPATRES Prropixai duiiion gic t¢ 100 ApSoviov mpoyvuvacuora, €d. WALZ, I,

p. 379 oA totadTo Kol v Tf) Y&l Ypapi), kKol pdAiota €v 1@ XpusooTOp®.

%  Pour un début d’analyse sur le seul Grégoire agayize, voir par ex.Aby 2010ET2014.
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de Nazianze, convient la pardfe» Dans le corpus rhétorique byzantin, parmi
divers passages anonymes, l'argument interviensi,agen contrepoint de la
théologie apophatique, dans la perspective dehifapblogie chrétienne modelée
sur I'lncarnation du Logos divifi:

« Nous sommes doués de pardtmikoi) : ainsi définissons-nous le propre
de I'homme. On nous dit doués de parole, en «affat, seulement parce que
nous usons de la parolegos et nous I'échangeons tour a tour entre nous,
dévoilant grace a elle, comme dit le grand B&iles desseins de notre
coeur mais aussi parce que nous délibérons sur cefqutlfaire ou ne pas
faire et, ce qui est plus important, plus précigaxs primordial par nature et
par ordre de connaissance, parce que nous confeggerDieu est Créateur
de cet univers, qu'il le contient, qu’il en estRaovidence et le Maitre, et
parce gue nous nous soumettons nous-mémes volmait a lui. »

« Pour ce que dire est le propre de 'homme »,itaptaécrire Rabelais...
Ici, 'enjeu n’est pas seulement de savoir commuigni méme de décider quoi
faire, il va jusqu’a la confession de Dieu ; maisli@ seule I'aptitude a parler a
bien une origine divine. Basile de Césarée avgi dg@ansféré a 'homme la
capacité divine de mettre en lumiére les secrets de 'ombret de «manifester
les desseins des coeetspour reprendre la citation paulinienne (1 Cq 4,k
Cappadocien accordait ainsi implicitement lagos humain une propriété du
Logosdivin. A cet égard, il est intéressant de remarques, quelques lignes plus
haut, notre rhétoricien byzantin reprenait la didibn stoicienne entre parole
proférée ou extériorisédofjos prophorikos et pensée intérieure ou immanente
(logos endiathetgsqu’aull® siécle déja, Théophile d’Antioche avait appliqaée
Chrisf®. La référence revient donc sur un terrain anthioapque, chargée cette
fois-ci d’'une forte connotation christologique.

Au-dela des figures, les Byzantins n'auraient pEt- pas disserté sur
I'origine divine de la rhétorique si cette questioiavait été soulevée déja par
leurs prédécesseurs. Jean Doxapatres détourne esinain sens chrétien une
version duPréambule a la rhétoriqyedd a un paien anonyme ayant vécu « au

%  GREGOIRE DENAZIANZE, Discours 41 1, éd. C. Moreshini et P. Gallay, SC 358, Pd@80,
p. 312-313 1 d¢ Bepamevtii 100 Adyov Adyog.

%  ANONYME, "Exbsoic pyropikiic, €d. WALZ, 1, p. 734, lignes 13-23 : ..hoywoi éouev, 1O
{61ov 100 avOpdmov Sroplouevol. Aoyiko't yap Aeyoueba, un pwovov kab o Aoyo ypdueda,
d180vteg Tohtov AAANAOIC Kal avTihoufavovteg €v pépel, Kol ot TovTov Tag BOLANS TV
Kapdidv, & enow O péyoag Baocilelog, anokaivmrovteg GAAQ kal kaf’ & PovAsvdueba mepl
TOV TPOKTEOV 1| U, Kol 10 peilov amdvtov Kol TdTEPOV Kol TpdTeEPOV Tf| PUOEL Kod
TPOYIVOGKOLEVOV, KaO' O Oedv dporoyoduev eivar Todde ToD TavTdg momTY TE KOl Guvoyéa
Kol TpovoN TV Kol de6mdTNV, Kol TOVTE® E0YVOUOVOS NUAG 0DTOVG DITOTATTOEV.

97 BASILE DE CESAREE début de Homilia in illud : Attende tibi ipsiPG 31, 197.

%  THEOPHILE DANTIOCHE, Trois livres a Autolycusll, 10 et 22, éd. G. Bardy et J. Sender,
SC 20, Paris, 1948, p. 123 et 155.
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plus tard aw® siécle 3°. Dans un raisonnement qui, a tout le moins, maopdre
lui-méme un bel optimisme concernant le pouvoir laerhétorique, I'auteur
cherche a démontrer que la rhétorique est un d@iale® :

« La question est de savoir si (la rhétorique)éadéinnée aux hommes de la
part de Dieu. Pour les paiens, son origine vierDigel ; le témoignage des
mythes, ci-dessus traité, leur sert de démonstraff@ur nous, elle a été
donnée aux hommes de la part de Dieu. La démaiostrapose d'une part
sur un syllogisme (...): toutes les bonnes chosesnént de Dieu, la
rhétorique est une bonne chose, la rhétorique dent de Dieu. D’autre
part, un argument supplémentaire est avancé : siomumencement Dieu
nous a accordé la grace de parler, c'est a I'écelda méme qui nous a
accordé la grace de bien parler. Et si d'autreyg@ieat s’en vanter, ce serait
encore, assurément, une reconnaissance de laignéten tant que telle. La
démonstration est donc faite : non seulement ltorigéie existe, mais elle
vient de Dieu.

Que, de plus, elle existe en Dieu, les paiens teodéent encore par des
mythes, en présentant les dieux tantét en trailesi@iger — comme Ares et
Athéna sur I'Aréopage au sujet de I'Attidle ou Arés encore et Poséidon

% PATILLON 2008, p. 7. Le texte pastiché et critiqué, § &<3,&dité et traduit aux p. 20-24.

100 JEAN DOXAPATRES Pyropixai duidion gic o 100 ApSoviov mpoyvuvacuata, éd. WALZ, 11, p.
92-93 : Ztetton 8¢ xoi &l éx Yeod Toig dvOpdmorg Sédotar. "EAANveg pév ovv &k 9ol Thv
TOOTNG AEYOVTEG YEVEGIV TT] TPOEPTUEVT HLIKT] LapTLpig ¥p@VTOL TPOG THY ATddeEv: ol 8
Ko Nudg €k Jeod tavtnyv 10ig avipmnolg 8ed0cdat Aéyovteg, Guo pEV kai cLAAOYIOUD TIVL
yp®dvTar mpog Ty amddeiEw [...]° ék Jeod ot mAvta ta Ayodd, TOV dyaddv TL kol 1
pnrTopikt, £k Je0od €oTv Gpo 1 PnTopIKn” Ao 6& KaKeIvo mpooTdéacty, 6Tt €l 1O Aéyev Nuiv
6 90¢ &€ apyfic &xapicaro, ebdnAov, 81t kol T &0 Aéyev 6 adTog NUiv &xopicato. Todto 82 &l
Kol GAAoV €otiv, AMY Koi Tfig pnTopikfic avthc &in dv dfmovdev yvopiopa. Obtw pév odv od
novov ovoa, GAAY kol £k 9eod ovoa 1) pnropuct GmodédekTar 8Tt 8& kol &v T® e 1)
pnropwkn, "EAMveg pev kol mdhv podikdic ypdvron taig amodeifeot, mote pev dikalopévoug
avT@®V Y00 TaPEIGAYOVTEG, MG ApnV Kol AInvav v 1@ Apeio mayo mepl tiig Attikig, Kol
Apnv mwéAwv kol ITocewddva vmep AAppodiov, Eduevidag te koi Opéotny vmep TG
untpogoviag mote 8¢ kol Bovievopévous, mg mepi tiig Thiov, enoiv 6 Tod MéAntog Mot ¢
Kol ToUG pev Tdv avdponov ykopalovtag, i 0& dlabdilovtag Muelg 8¢ Kavtadda oV
podev apépevor tig aindeiog ppovticopev, SEIKVOVTES Kai TOIG TPIGIV £I0e0L THG TEXVNG TOV
Je0v ypnodupevov: @ HEV ovubovAevTik®, 10 Aéyel, moujoouev (moujowuev Rahlfs)
av3pwmov kot eikova fustépav kai (+xad Rahlfs) t® 8¢ Swavikd, St dv ¢ mopadavtt
Skdlet, koi U @V 6 odTdg Sikactig OUod Kai KaThyopog yivetal, odTdg Yap v vopodethoog
o Kol ASIKOVIEVOS T® 8 oV YLpIK® SU Ekeivav, kai eldev 6 Jeoc (+ wa Rahlfs)zdvra Soa
énoinoe, kai i6od kod Aiav. OBt pév odv 10, &l 6Tt PryTopikt), {NTodvTeg Kol ovcay EBpOUEY
™V pnTopucty, kol €k 9eod ovoov kai dv 9e@. Le passage a été repris dans I'anonyme
Emitow) pnropixiic, €d. Walz, lll, p. 725-726.

101 | 'auteur semble méler de fagon un peu confuségitte de I'Aréopage, liée a Arés, la rivali-
té entre Poséidon et Athéna qui se disputent t#j les combats, enfin, entre Arés et

Athéna dans lliade. Sur linstitution du tribunal humain de I'Aréopagpar Athéna,
cf. ESCHYLE, Euménidesv. 683-706.
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en faveur de Halirrhothié®, ou les Euménidé® et Oreste pour le meurtre
de sa mere —, tant6t en train de délibérer — coaurgujet d’llion, dit le fils
de Méles* —, tantdt en train de faire I'éloge des hommesiouéquisitoire
contre eux. Quant a nous, laissons la les mythesoations-nous de la
vérité ; montrons que Dieu a aussi employé lesstrigenres de lart
(oratoire) : le délibératif — c’est pourquoi il diFaisons 'lhomme a notre
image et ressemblan¢&n 1, 26) ; le judiciaire, lorsqu’il juge (Adarmppur
sa transgression (Gn 3, 11) et qu'il se fait 2ola fjuge et accusateur — car il
était en méme temps législateur et victime ; leéggrique, comme iciEt
Dieu vit tout ce gu'il avait fait, et voici, c’étaires bon(Gn 1, 31).

Ainsi, nous qui cherchons si la rhétorique existajs avons trouvé qu’elle
existe, gu’elle vient de Dieu et existe en Dieu. »

La « démonstration » est intéressante a plus djandé Jean Doxapatres ne
se contente pas, en effet, de mettre au singuieplriel «les dieux » que
comportait sa source, ni d’ajouter — sans douteleeprenant ailleurs — un
syllogisme qui en était absétt Ce qui est frappant, c’est qu'’il ne supprime pas
le témoignage des paiens, comme s’il était encéceessaire de faire ceuvre
apologétique ; les exemples mythologiques, enté&akemblent étre cités autant
pour mettre en valeur la « vérité » chrétiennecpatrepoint que pour le plaisir de
se conformer a l'usage scolaire. Loin de manifestee rivalité frontale et
antithétique par laquelle la rhétorique chrétiersee substituerait a celle des
paiens, en bons « Romains » les Byzantins se cwmaat a faire durer la
culture antique et ne prétendaient aucunementatafhir des anciens, qui malgrée
tout restaient leurs fondateurs et leurs maitrela enatiere ; Jean Doxapatres, en
I'occurrence, avait besoin pour sa propre crédéidiassumer a son tour une part
de culture classique et de ne pas la passer deusesi

Si apologétique il y a dans son raisonnement, tdegtétorique qui en est le
premier objet, non la foi. En outre, les exemplesil gprend aux premiers
chapitres de la Genese pour illustrer les troisegenratoires semblent plus légers
encore que ceux d’Alcuin : un subjonctif de déldaem, fOt-il aussi plein de
conséquence que celui de Gn 1, 26, ne suffit gageaun discours, pas plus que
le kada Aav de Gn 1, 31 ne constitue a soi seul un panégyrige références
scripturaires sont donc plus symboliques ici quelleénent fondées. Tout en
raisonnant comme un théologien, Jean Doxapatrébledmen s’adresser non a
des moines, mais a de futurs magistrats ou homrobsgpes : la définition
classique gu’il donne ensuite de la rhétoriquéark fui touche a la puissance de

102 Halirrhotios, fils de Poséidon, avait violé Alpip, fille d'Ares. Ce dernier le tue sur
I'’Aréopage, ou il est lui-méme jugé et acquitté. BSRIPIDE, Electrg v. 1258-1262 ; AOL-
LODORE, Bibliothéque lll, 14, 2, éd. |. Bekker, Leipzig, 1854, p. 111.

103 EscHYLE, Euménides397 et suiv.
104 HoMmERE, lliade, IV, 1.
105 Voir PATILLON 2008, p. 21, n. 4.
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la parole en matiere politique, visant a parlerfadgon aussi persuasive que
possible », invite en tout cas a le penser.

Christologie, exégese et théologie naturelle sasricdconvoquées pour
fonder la rhétorique jusque dans ses racines gralogiques. Or méme |a, au lieu
gue soit proposé un paradigme d’expression origieamodéle classique est a
chaque fois repris et adapté : c’est bien a pdditui ou par rapport a lui que se
situent les rhétoriciens byzantins. Le motif théidoe de I'accomplissement ou
du dépassement, tel qu'on I'a vu chez Smaragdehiestprésent chez eux ; en
tout cas ils ne semblent pas avoir eu besoin deisiéier de pratiquer un art
profane ou étranger : a la différence des autewgdiéwaux d’Occident, ils se
sentaient les héritiers et les continuateurs nistude la culture gréco-romaine,
comme s'’il N’y avait pas eu de rupture.

En conclusion, cette rapide étude, plus illustetique véritablement
synthétique, ne peut prétendre se substituer acbkerehes approfondies qui
parfois ont déja été menées ; au contraire, elfeldp d’autres investigations,
notamment sur I'histoire des textes rhétoriqguesahtins ou sur les rapports entre
exégese et corpus grammatical ou rhétorique. lse @m compte des textes latins
et grecs a la fois, tout en constituant une gageawsa du moins mis au jour
quelques points de comparaison, tant il est vraimgabserve en Occident comme
en Orient la volonté d'illustrer I'art rhétoriqueapdes exemples chrétiens : dans
les deux parties du monde, il existait bien dediticms scolaires différentes,
quoique similaires, tendant a fonder la rhétorique la Bible. Chez Beéde,
cependant — et son milieu monastique n'y est cextaent pas étranger —, ce
dessein va jusqu’a tenter de se passer de la eybaienne, tout en I'assumant
quant au fond. Les Grecs, plus viscéralement atiadans doute, a leurs origines
culturelles, semblent utiliser les références sargires plutét pour colorer de
christianisme leur discours: plus qu’'un vernis woe réaction de mauvaise
conscience, c'est le signe d’'une double cultur@t de entreprennent de faire la
synthese. Et cette synthése, les Latins, de Cassiad Smaragde, I'ont opérée
eux aussi, sans doute de facon plus réfléchie gtadigue.

En définitive, quatre types de positions des IsttRrétiens vis-a-vis de la
rhétorique classique peuvent étre distingué&pposition— a vrai dire plus feinte
que réelle —, vantant la « simplicité » des Eceiduface aux artifices et aux
sophismes l'apposition ou lacomposition comme chez Isidore de Séville et la
plupart desgrammatikoi byzantins, enseignant dans un cadre plus large ; |
superposition comme chez Cassiodore, Smaragde ou Jean Dox@patettant
les Ecritures au-dessus de la rhétorique, au nevirteéorie ; laranspositionvers
I'exégese, comme chez Adrien; enfin dgposition pour ainsi dire, ou la
substitution comme chez Beéede, qui S’adressait a des cerclesastiques
relativement fermés. A chaque fois, c’est un modgitturel différent qui se
propose et se dévoile, présentant suivant lesrcaegre variable de composition
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avec la culture profane. Quels que soient les ediydre, cette derniére est restée
la maitresse et la matrice de I'enseignement rigter

Et si un constat plus global peut étre fait encatest que, Vieille latine,
Vulgate ou Septante, Ancien comme Nouveau Testanmapticitement toute la
Bible est envisagéa priori comme divinement inspirée. Dans la conviction,
héritée des Péres, que méme les traductions réjgonh@aun plan divin, et dans
une vision synchronique des Ecritures qui tend &ixig¢ eschatologique, leurs
émules ou successeurs ont simplement apporté ikue @ ce monument humain
a la gloire du Dieu Verbe gu’était pour eux I'aet bien parler.
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